ACTA NUM. 6 DE LA SESSIO ORDINARIA
CELEBRADA PER L’AJUNTAMENT PLE
EL DIA VINT-I-VUIT DE JUNY DE DOS MIL DOTZE

ASSISTENTS

Marti Fornés Carbonell, batle-president
Juan Escalas Noceras, 1r tinent de batle
Miquel Porquer Tugores, 2n tinent de batle
Margalida M. Forteza Bennasar, 3r tinenta de batle.
Nadal Mufioz Llompart, regidor

Rafel Gelabert Boyeras, regidor

Maria Perellé Cladera, regidora

Agustin Martinez Sanchez, regidor

Pere A. Amengual Carrid, regidor
Margalida Portells Sastre, regidora

Jaume Payeras Serra, regidor

Ha excusat la seva absencia el Sr. Antoni Riutarb@nell, 4t tinent de batle
A la Sala de Sessions de I'Edifici Municipal detRlale Muro, essent el dia 28 de juny
de 2012, es reuneix I’Ajuntament Ple, previa coatoia i citacio feta en legal forma a

I'objecte de celebrar sessié ordinaria.

Hi son presents la interventora interina, Esperigssanet Forteza, i el secretari interi,
Francisco Sabater Mulet, per donar fe de 'acta.

Convocada la sessi6 per a les 2000 hores, esrdaidarta la mateixa essent la mateixa
hora, i es tracten els seguents punts de l'ordrdide

1R.- APROVACIO D'ACTA ANTERIOR (SESSIO ORDINARIA DE 31.05.12).

El Ple de ’Ajuntament aprova per unanimitat I'ad&la sessio ordinaria de data 31 de
maig de 2012.

2N.- RESOLUCIO DE L’'EXPEDIENT D’INFRACCIO URBANISTI CA 4/2002.

Es déna compte del segient dictamen de la Coniigsidmativa d’'Urbanisme i Obres
de 18 de juny de 2012:

‘EETS

a) En data 9 de gener de 2002, el zelador de la Caxjgorva aixecar acta
d’'inspeccié d'obres per I'existencia d'una presumpifraccié urbanistica al
Poligon 4, Parcel-la 59 “Son Carbonell”, del ternmenicipal de Muro,
consistent en construccid d'una edificacio d’'und 102, sense llicencia
municipal d’obres. A I'’Acta es constata que el petgri de la parcel-la és el Sr.
Francisco Marimén Jaume, amb DNI. 43.024.303-C.



b)

f)

9)

h)

Mitjancant Decret de Batlia de 23 de gener de 280ficiava I'expedient de
restabliment de la legalitat urbanistica i es requeue es sol-licités la
corresponent llicencia per a legalitzar les obres.

Informe de 21 de gener de 2002 de I'arquitecteitecrunicipal en el qual es
valoren les obres.

No consta als arxius de I’Ajuntament que s’hagicpdit a la legalitzacié de les
obres objecte d’infraccid

Mitjancant Decret de 2 de juliol de 2009 s’incopedient sancionador contra el
Sr. Francisco Marimon Jaume per la realitzacio @slsense llicencia.

L’interessat no presenta al-legacions a la incodieipedient.

Proposta de Resolucié de 19 de novembre de 206pqunotificada en data 30
de novembre de 2009.

L’interessat sol-licita llicencia municipal d’obregxpedient 121/2010, per
procedir a la legalitzacié de les obres objectafdiccié. La Junta de Govern
acorda en sessio de data 7 de maig de 2012 lassiack la llicéncia.

FONAMENTS DE DRET

D’acord amb larticle 27.1 b) de la Llei 10/1990s ¢racta d'una
suposada infraccié urbanistica consistent en lbitzaeié d’'una actuacié que,
subjecta a llicencia, s’ha realitzat sense aquesta.

D’acord amb el que disposa l'article 13.3 del Ded#/1994, de 10 de
febrer, pel qual s’aprova el Reglament del procedina seguir en I'exercici de
la potestat sancionadora, i I'article 28 de la Li@i1990, la infraccié es qualifica
de greu.

L’article 46.1) de la Llei de Disciplina Urbanisticmodificat pel Decret
Llei 2/2012, de mesures urgents per a I'ordenadi@nistica sostenible, disposa
gue seran sancionats amb multa del 5% al 10% d=l da I'obra executada els
qui sol-licitin la legalitzacio fora el termini fit per I’Administracid, pero abans
de la imposicié de la sancié. Es considera quelgmesent cas, essent una
construccio agricola, resulta aplicable el 5%.

A I'Informe de I'arquitecte técnic municipal, dedé juny de 2012, les
obres es valoren en 42.131,83 euros. En consegiiémaancio aplicable és una
multa del 5% de 42.131,83 euros, és a_dir, 2.106,58s

L’article 30.1 de la Llei de Disciplina Urbanistiastableix que les
persones responsables en les actuacions que diexseuse llicéncia o amb
inobservanca de les seves clausules son el propataromotor, el constructor
i els tecnics directors.



D’acord amb el que disposa l'article 8.1 apartati&)Decret 14/1994 |
larticle 39 de la Llei 10/1990, I'drgan competeper a la resolucié del
procediment es el Sr. Batle.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han etpbatesos els articles 17, 18 i 19 del
Decret 14/1994 i larticle 66 de la Llei de disaia urbanistica, la Comissio

Informativa d’Urbanisme i Obres, per unanimitat, eendictamen favorable sobre

I'adopcié pel Ple del seglent acord:

1.

Imposar al Sr. Francisco Marimon Jaume, amb DNI02Z8303-C, en qualitat
de propietari/promotor, com a responsable d'uneaatié urbanistica que s’ha
procedit a la seva legalitzacid i consistent erstroigcié d’'una edificacio d’'uns
100 m2, en la parcel-la 59 “Son Carbonell”, deligmi 4, del terme municipal
de Muro, la sanci6 de multa 86106,59 euros

El pagament de la multa esmentada s’haura de fere¢@l-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de
la notificacio de la resolucio. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancié, agh@sttament procedira al
cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposicé tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensié sera dipositada a la Tresoreria dsgdentament en efectiu, en
valors publics o mitjancant un aval o fianca pengort de la sancié.

Notificar la present resolucid a l'interessat, fergaber que contra la mateixa,
qgue posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seglent a la data de notificacio del preaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contenéidministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seglient a ladeatatificacié del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de reppsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resajtressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositedposat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixd de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adrvaigi comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.”

Sotmes a votacio I'esmentat dictamen, el Ple, panimitat dels presents, acorda:

1- Imposar al Sr. Francisco Marimén Jaume, amb DNI028303-C, en qualitat

de propietari/promotor, com a responsable d'uneaatié urbanistica que s’ha
procedit a la seva legalitzacié i consistent erstroigcié d’'una edificacioé d’'uns
100 m2, en la parcel-la 59 “Son Carbonell”, delignnt 4, del terme municipal
de Muro, la sancié de multa @€106,59 euros




2- El pagament de la multa esmentada s’haura de fere¢al-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de 'endema de
la notificaciéo de la resolucié. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancid, aghgstitament procedira al
cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposiceél tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensio sera dipositada a la Tresoreria ds&gdentament en efectiu, en
valors publics o mitjangant un aval o fianca penort de la sancio.

3- Notificar la present resolucié a l'interessat, férgaber que contra la mateixa,
que posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seguent a la data de notificacié del prteaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contex@idministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seguient a ladeatatificacid del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de repipsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resafbressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositadpiosat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adnviaigl comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.

3R.- RESOLUCIO DE L’EXPEDIENT D'INFRACCIO URBANISTI _CA 26/2007.

Es dona compte del seguent dictamen de la Conligfsignativa d’Urbanisme i Obres
de 18 de juny de 2012:

‘EETS

a) En data 12 de desembre de 2007 el zelador de lpo@@i0 va aixecar acta
d’'inspeccio d'obres per I'existencia d’'una presuanptfraccié urbanistica a la
parcel-la 502 (segregacio) del poligon 6, del temmaicipal de Muro, consistent
en construccié d'una edificacido agricola d’'uns 12 imd’'un tancament per
animals d'uns 15 m2, sense complir amb la recul@deei; realitzada sense
llicencia municipal d’obres. En 'esmentada actecesstata que els propietaris
de la parcel-la és el Sr. Francisco Oller Salab, Ml 42.961.949-L.

b) Mitjangant Decret de Batlia de 16 de novembre del2finiciava I'expedient
de restabliment de la legalitat urbanistica i ejueeia que es sol-licités la
corresponent llicencia per a legalitzar les obres.

c) L’arquitecte técnic municipal en el seu informe diga 18 de gener de 2012
efectua la valoracié de les obres.

d) Mitjancant Decret de 12 de marg de 2012 s’incosedigmt sancionador contra
el Sr. Francisco Oller Salas, amb DNI 42.961.949dn qualitat de



f)

9)

propietari/promotor i com a responsable de la atfi@ per la realitzacié d’obres
sense llicencia. El decret fou notificat a I'intesat el dia 4 d’abril de 2012.

No s’han presentat al-legacions a la incoacio @dignt sancionador.

Proposta de Resolucio de 4 de maig de 2012, quedbiicada en data 18 de
maig de 2012.

No s’han presentat al-legacions a la Proposta deliRad.
FONAMENTS DE DRET

D’acord amb l'article 27.1 b) de la Llei 10/1990s &acta d’'una suposada
infracci0 urbanistica consistent en la realitzatiina actuacio que, subjecta a
llicéncia, s’ha realitzat sense aquesta.

D’acord amb el que disposa l'article 13.3 del Ded#/1994, de 10 de febrer,
pel qual s’aprova el Reglament del procediment guiseen I'exercici de la

potestat sancionadora, i I'article 28 de la Llel1B®0, la infraccié es qualifica
de greu.

L’article 45 f) de la Llei de Disciplina Urbanisticdisposa que seran sancionats
amb multa del 50 al 100% del valor de I'obra exadatels qui realitzin o hagin
executat obres d’edificacio que, encara que siggalitzables, no se sol-liciti la
legalitzacio en el termini fixat per I’Administraci

L’article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticaepeu les circumstancies
agreujants i atenuants que poden concorrer erfiréecaid comesa. En el cas que
ens ocupa, es considera que no és aplicable capmstancia agreujant ni
atenuant, per la qual cosa la sancio aplicablenasnulta del 75% del valor de
les obres objecte de la infraccié i no legalitzades motivacié d’aquest
percentatge es despren de l'article 34 de la ldeDdsciplina Urbanistica i dels
principis rectors del Dret Penal, aplicables alt@@ministratiu sancionador. En
efecte, I'article 34 disposa que si concorre algameumstancia agreujant, la
sancio s'imposara en el seu grau maxim, és a ditp@ % del valor de les
obres, d’acord amb el que preveu larticle 45 delle 10/1990; i que si
concorre alguna circumstancia atenuant, la sarigifp@sara en el seu grau
minim, és a dir, el 50 % del valor de les obres. tAnt, davant I'absencia
d’aquestes circumstancies, per aplicacié dels ipimeectors del Dret penal i
encara que larticle 34 de la Llei no ho digui eeggament, esta totalment
justificada la imposicié de la sancié en el sewgrag, és a dir, el 75 % del
valor de les obres.

A I'Informe de I'arquitecte técnic municipal, de 118 gener de 2012, es valoren
les obres realitzades, que ascendeixen a 3.908.dtmaconsequéncia, la sancié
aplicable és una multa del 75% de 3.900 eurosdéas 2.925 euros.

D’acord amb el que disposa l'art. 46.1 de la L&1P90, modificat per I'art. 15
del Decret-llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesurgents per a l'ordenacio



urbanistica sostenible, si linteressat insta lgaliézacio, encara que hagi
finalitzat el termini, perd abans de la imposic® ld sancio, la multa sera de
5%-10% sobre el valor de I'obra executada. Tamaglisara el mateix tram en

el casos de que la infraccid no pugui ser objeetéedalitzacio i que comporti

qgue s’hagi de demolir una part de I'edificacié, peenque abans de la imposicié
de la sancio l'infractor procedeixi a la demolid@questa i a la restitucio de la
legalitat fisica alterada al seu estat anterior.

Segons disposa l'art. 72.2 de la Llei 10/1990, rncati per I'art. 15 del Decret-
llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesures urgentsag®rdenacio urbanistica
sostenible, sense perjudici del que estableix.I’'88 de lI'esmentada Llei
10/1990 (es a dir, sempre que la infraccié urbemaisto suposi un benefici
economic per a linfractor), I'efectiva restituciger part de l'infractor de la
realitat fisica alterada al seu estat anteriortrelidel termini previst en I'apartat
primer de I'art. 67, donara lloc, a instancia deetéressat, a la condonacio del 80
% de la sancio imposada.

L’article 30.1 de la Llei de Disciplina Urbanistiestableix que les persones
responsables en les actuacions que s’executin séitemcia o0 amb
inobservanca de les seves clausules son el propadtpromotor, el constructor

i els técnics directors.

D’acord amb el que disposa l'article 8.1 apartatled)Decret 14/1994 i I'article
39 de la Llei 10/1990, I'drgan competent per aeksotucio del procediment és el
Sr. Batle.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han etpbatesos els articles 17, 18 i 19 del
Decret 14/1994 i larticle 66 de la Llei de disaia urbanistica, la Comissio

Informativa d’Urbanisme i Obres, per unanimitat, eendictamen favorable sobre

I'adopcié pel Ple del seglent acord:

1.

Imposar al Sr. Francisco Oller Salas, amb DNI 42.99-L, en qualitat de
propietari/promotor, com a responsables d’una aaitaurbanistica qualificada
de greu, consistent en construccio d’'una edificagidcola d’'uns 12 m2 i d’'un
tancament per animals d’'uns 15 mz2; sense llicénwmicipal d’obres, a la
parcel-la 502 del poligon 6, del terme municipaMigo, la sancié de multa de
2.925 euros.

El pagament de la multa esmentada s’haura de feregdil-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de 'endema de
la notificacido de la resolucié. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancid, agAgstitament procedira al

cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposiceél tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensio sera dipositada a la Tresoreria ds&gdentament en efectiu, en
valors publics o mitjangant un aval o fianca penort de la sancié.



Ordenar al Sr. Francisco Oller Salas, amb DNI 42®8-L, en qualitat de
propietari/promotor, la demolicié i restitucio ausestat anterior de les obres
realitzades sense llicéncia i no legalitzades starsis en construcciéo d’'una
edificacio agricola d’'uns 12 m2 i d’'un tancament @eimals d’'uns 15 m?; a la
parcel-la 502 del poligon 6, del terme municipalMigro; aixi com impedir
definitivament els usos a que donassin lloc; taba costa de la persones
interessades.

Assenyalar que la demolicio, amb intervencié delfatu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia segient al de la
notificacio de la resolucio.

Apercebre a l'interessat que I'incompliment ded@ de demolicié de les obres
il-legals i de restitucio de la situacio al sewaksnterior determinara, d’acord
amb l'article 67 de la Llei de disciplina urbandsti I'execucié subsidiaria per
part de I’Ajuntament de Muro, essent a carrec deelaona interessada totes les
despeses que s’originin.

Notificar la present resolucio a l'interessat, férdaber que contra la mateixa,
que posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seglent a la data de notificacié del prteaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contex@idministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seguient a ladeatatificacid del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de repipsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resafbressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositadpiosat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adnviaigl comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.”

Sotmes a votacié I'esmentat dictamen, el Ple, panumitat dels presents, acorda:

1-

Imposar al Sr. Francisco Oller Salas, amb DNI 42.99-L, en qualitat de
propietari/promotor, com a responsables d’una aaitaurbanistica qualificada
de greu, consistent en construccio d’'una edificagidcola d’'uns 12 m2 i d’'un
tancament per animals d’'uns 15 mz2; sense llicénwmicipal d’obres, a la
parcel-la 502 del poligon 6, del terme municipaMigo, la sancié de multa de
2.925 euros.

El pagament de la multa esmentada s’haura de feregdil-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de 'endema de
la notificaciéo de la resolucié. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancid, agAgstitament procedira al

cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposiceél tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir



la suspensié sera dipositada a la Tresoreria dsgdentament en efectiu, en
valors publics o mitjancant un aval o fianca pengort de la sancié.

3- Ordenar al Sr. Francisco Oller Salas, amb DNI 42®D-L, en qualitat de
propietari/promotor, la demolici6 i restitucié ausestat anterior de les obres
realitzades sense llicéncia i no legalitzades stersis en construccio d’'una
edificacié agricola d’'uns 12 m2 i d’'un tancament @eimals d’'uns 15 m?; a la
parcel-la 502 del poligon 6, del terme municipalMigro; aixi com impedir
definitivament els usos a qué donassin lloc; tab e costa de la persones
interessades.

4- Assenyalar que la demolicié, amb intervencio dellfatiu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia segient al de la
notificacio de la resolucio.

5- Apercebre a l'interessat que I'incompliment ded@ de demolicié de les obres
il-legals i de restitucié de la situacio al sewaesnterior determinara, d’acord
amb l'article 67 de la Llei de disciplina urbanisti I'execucié subsidiaria per
part de I'’Ajuntament de Muro, essent a carrec deetgona interessada totes les
despeses que s’originin.

6- Notificar la present resolucio a l'interessat, férdaber que contra la mateixa,
qgue posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seglent a la data de notificacio del preaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contenéidministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seglient a ladeatatificacié del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de reppsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resajtressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositedposat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixdo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adrvai&i comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.

4T.- RESOLUCIO DE L’EXPEDIENT D’'INFRACCIO URBANISTI _CA 19/2010.

Es déna compte del segient dictamen de la Conligsidmativa d’'Urbanisme i Obres
de 18 de juny de 2012:

‘EETS

a) En data 11 d'octubre de 2010 el zelador de la Gagid va aixecar acta
d’'inspeccié d'obres per l'existéencia d'una presumpifraccié urbanistica al
carrer Joan Gamundi i Ballester, nim. 3, de Muomsistent en construccio
d'una porxada d’'uns 30 m?, realitzada sense llieemeunicipal d’obres. En
'esmentada acta es constata que el propietara grarcel-la €s el Sr. Bernardo
Barcel6é Moragues, amb DNI 43.119798-L.



b)

d)

f)

¢)

Mitjancant Decret de Batlia de data 25 d’octubre2@&1 s’iniciava I'expedient
de restabliment de la legalitat urbanistica i epuegia que es sol-licités la
corresponent llicencia per a legalitzar les obres.

L’arquitecte técnic municipal en el seu informediga 13 de mar¢ de 2012 fa
una valoracio de les obres.

Mitjangant Decret de 15 de mar¢ de 2012 s’incosedignt sancionador contra
el Sr. Bernardo Barceld6 Moragues, amb DNI 30.398B4 en qualitat de
propietari/promotor i com a responsable de la atfi@ per la realitzacié d’obres
sense llicencia. La valoracio de 2.475 Euros ratlacen el Decret és erronia i la
correcta, basada en el referit informe de l'argidtetecnic municipal, és la
detallada en aquesta proposta de resolucio.

L’interessat no presenta escrit d’al-legacions ainkoacié de I'expedient
sancionador.

Proposta de Resolucié de 16 de maig de 2012, quadtificada en data 23 de
maig de 2012.

No s’han presentat al-legacions a la Proposta delira0d.
FONAMENTS DE DRET

D’acord amb larticle 27.1 b) de la Llei 10/1990s &acta d’'una suposada
infraccié urbanistica consistent en la realitzatifna actuacié que, subjecta a
llicéncia, s’ha realitzat sense aquesta.

D’acord amb el que disposa l'article 13.3 del Ded4/1994, de 10 de febrer,
pel qual s’aprova el Reglament del procediment guiseen I'exercici de la

potestat sancionadora, i I'article 28 de la Llel1B®0, la infraccié es qualifica
de greu.

L’article 45 f) de la Llei de Disciplina Urbanisticdisposa que seran sancionats
amb multa del 50 al 100% del valor de I'obra exadatels qui realitzin o hagin
executat obres d’edificacié que, encara que siggalitzables, no se sol-liciti la
legalitzacié en el termini fixat per ’Administraci

L’article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticaepeu les circumstancies
agreujants i atenuants que poden concorrer erfirécaid comesa. En el cas que
ens ocupa, es considera que no és aplicable capmstancia agreujant ni
atenuant, per la qual cosa la sancio aplicablenésnulta del 75% del valor de
les obres objecte de la infraccid i no legalitzades motivacio d’aquest

percentatge es desprén de l'article 34 de la ldeDdsciplina Urbanistica i dels
principis rectors del Dret Penal, aplicables alt@eministratiu sancionador. En
efecte, l'article 34 disposa que si concorre algameumstancia agreujant, la
sancié s'imposara en el seu grau maxim, és a ditp@ % del valor de les

obres, d'acord amb el que preveu larticle 45 dellei 10/1990; i que si



concorre alguna circumstancia atenuant, la sarigifp@sara en el seu grau
minim, és a dir, el 50 % del valor de les obres. tAnt, davant I'absencia
d’aquestes circumstancies, per aplicacié dels ipimeectors del Dret penal i
encara que larticle 34 de la Llei no ho digui eeggament, esta totalment
justificada la imposicié de la sancié en el sewgrag, és a dir, el 75 % del
valor de les obres.

. A l'Informe de l'arquitecte técnic municipal, de @2 mar¢ de 2012, es valoren
les obres realitzades, que ascendeixen a 6.538y@3.eEn consequencia, la
sancié aplicable és una multa del 75% de 6.53880se és a dir, 4.904,17
euros.

D’acord amb el que disposa l'art. 46.1 de la L@i1D90, modificat per I'art. 15

del Decret-llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesurgents per a l'ordenacio
urbanistica sostenible, si linteressat insta lgaliézacio, encara que hagi
finalitzat el termini, perd abans de la imposic® ld sancio, la multa sera de
5%-10% sobre el valor de I'obra executada. Tamaglisara el mateix tram en

el casos de que la infraccio no pugui ser objeetéedalitzacio i que comporti

que s’hagi de demolir una part de I'edificacié, peenque abans de la imposicio
de la sancio l'infractor procedeixi a la demolid@questa i a la restitucio de la
legalitat fisica alterada al seu estat anterior.

. Segons disposa l'art. 72.2 de la Llei 10/1990, rincati per I'art. 15 del Decret-
llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesures urgentsag®rdenacio urbanistica
sostenible, sense perjudici del que estableix.I’'88 de I'esmentada Llei
10/1990 (es a dir, sempre que la infraccié urbemaisho suposi un benefici
economic per a linfractor), I'efectiva restituciger part de l'infractor de la
realitat fisica alterada al seu estat anteriortrelidel termini previst en I'apartat
primer de I'art. 67, donara lloc, a instancia dietéressat, a la condonacio del 80
% de la sancio imposada.

L’article 30.1 de la Llei de Disciplina Urbanistiestableix que les persones
responsables en les actuacions que s’executin séitgmcia o0 amb
inobservanca de les seves clausules son el propadtpromotor, el constructor

i els técnics directors.

D’acord amb el que disposa l'article 8.1 apartatled)Decret 14/1994 i I'article
39 de la Llei 10/1990, I'drgan competent per aelsotucio del procediment és el
Sr. Batle.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han extpbatesos els articles 17, 18 i 19 del
Decret 14/1994 i larticle 66 de la Llei de disaia urbanistica, la Comissio

Informativa d’Urbanisme i Obres, per unanimitat, eendictamen favorable sobre

I'adopcié pel Ple del seglent acord:

Imposar al Sr. Bernardo Barcelé Moragues, amb D8\N1¥9.798-L, en qualitat
de propietari/promotor, com a responsables d'unfadnié urbanistica
qualificada de greu, consistent en construccio a’porxada de 30 m?; sense
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llicencia municipal d’obres, al carrer Joan Gamundallester, num. 3, de
Muro, la sancié de multa dé.904,17 euros

2. El pagament de la multa esmentada s’haura de feretal:lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de
la notificacio de la resolucio. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancié, agh@sttament procedira al
cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposicé tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensié sera dipositada a la Tresoreria dsgdentament en efectiu, en
valors publics o mitjancant un aval o fianca pengort de la sancié.

3. Ordenar al Sr. Bernardo Barcel6 Moragues, amb CB\N1¥D.798-L, en qualitat
de propietari/promotor, la demolicio i restituciésau estat anterior de les obres
realitzades sense llicéncia i no legalitzades stersis en construccio d’'una
porxada de 30 mz; al carrer Joan Gamundi i Balesten. 3, de Muro; aixi com
impedir definitivament els usos a qué donassin; llot aix0 a costa de la
persona interessada.

4. Assenyalar que la demolicio, amb intervencio delfatu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia segient al de la
notificacio de la resolucio.

5. Apercebre a l'interessat que I'incompliment dedi@ de demolicio de les obres
il-legals i de restitucio de la situacio al sewaksnterior determinara, d’acord
amb l'article 67 de la Llei de disciplina urbandsti I'execucié subsidiaria per
part de I’Ajuntament de Muro, essent a carrec deelaona interessada totes les
despeses que s’originin.

6. Notificar la present resolucié a l'interessat, férgaber que contra la mateixa,
que posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seguent a la data de notificacié del prteaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contexéidministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seguent a ladeatatificacid del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de repipsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resafbressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositedpiosat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adnviaigl comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.”

Sotmes a votacié I'esmentat dictamen, el Ple, panumitat dels presents, acorda:

1- Imposar al Sr. Bernardo Barcel6 Moragues, amb D3N1#9.798-L, en qualitat
de propietari/promotor, com a responsables d'unfadnié urbanistica
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qualificada de greu, consistent en construccio al’'porxada de 30 m2; sense
llicencia municipal d’'obres, al carrer Joan Gamundiallester, nim. 3, de
Muro, la sanci6 de multa d¢.904,17 euros

2- El pagament de la multa esmentada s’haura de feret@l-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de 'endema de
la notificacio de la resolucié. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancid, agAgstitament procedira al
cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposiceél tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensio sera dipositada a la Tresoreria ds&gdentament en efectiu, en
valors publics o mitjangant un aval o fianca penort de la sancid.

3- Ordenar al Sr. Bernardo Barcel6 Moragues, amb CBNL¥D.798-L, en qualitat
de propietari/promotor, la demolicio i restituciésau estat anterior de les obres
realitzades sense llicéncia i no legalitzades starsis en construcciéo d'una
porxada de 30 mz; al carrer Joan Gamundi i Balesten. 3, de Muro; aixi com
impedir definitivament els usos a que donassin; llot aixd a costa de la
persona interessada.

4- Assenyalar que la demolicié, amb intervencio dellfatiu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia seglent al de la
notificacio de la resolucio.

5- Apercebre a l'interessat que I'incompliment ded@ de demolicié de les obres
il-legals i de restitucié de la situacio al sewakesnterior determinara, d’acord
amb l'article 67 de la Llei de disciplina urbanisti I'execucié subsidiaria per
part de I'’Ajuntament de Muro, essent a carrec deetgona interessada totes les
despeses que s’originin.

6- Notificar la present resolucio a l'interessat, férdaber que contra la mateixa,
gue posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seglent a la data de notificacio del preaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Conteng&idministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seglient a ladeatatificacié del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de reppsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resajtressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositedposat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixdo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adrvai&i comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.

5E.- RESOLUCIO DE L’EXPEDIENT D’'INFRACCIO URBANISTI CA 25/2010
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Es déna compte del segient dictamen de la Conligsidmativa d’'Urbanisme i Obres
de 18 de juny de 2012:

‘EETS

a)

b)

f)

0)

h)

En data 24 de novembre de 2010 el zelador de lpoCaxio va aixecar acta
d’inspeccio d’obres per I'existéncia d'una presuanptfraccié urbanistica a la
parcel-la 1016 del poligon 4 (SRP ANEI), del termenicipal de Muro,
consistent en ampliacid de I'habitatge existenues 30 m2 i construccié d’'un
petit magatzem d’'uns 2 m? adossats a I'’habitatgelitzada sense llicencia
municipal d’'obres. En I'esmentada acta es congfaia el propietari de la
parcel-la és el Sr. Alfonso Lora Zamorano, amb BOB98.340-E.

Mitjancant Decret de Batlia de 25 d’octubre de 28idiciava I'expedient de
restabliment de la legalitat urbanistica i es requeue es sol-licités la
corresponent llicencia per a legalitzar les obres.

L’arquitecte tecnic municipal en el seu informediga 2 de febrer de 2012 fa
una valoracio de les obres.

Mitjancant Decret de 17 de febrer de 2012 s’'incqaedient sancionador contra
el Sr. Alfonso Lora Zamorano, amb DNI 30.398.340¢n qualitat de
propietari/promotor i com a responsable de la atfi@ per la realitzacié d’obres
sense llicencia.

L’interessat presenta en data 3 d’abril de 201#ta$al-legacions a la incoacio
de I'expedient sancionador pel que fa a la valdrdei les obres.

Informe de valoracié de les obres de I'arquiteénic municipal de data 20
d’abril de 2012, realitzat amb motiu de les al-tégias de l'interessat.

Proposta de Resolucio de 4 de maig de 2012, quedbiicada en data 19 de
maig de 2012.

No s’han presentat al-legacions a la Proposta deliRgd.
FONAMENTS DE DRET

D’acord amb larticle 27.1 b) de la Llei 10/1990s &acta d’una suposada
infraccié urbanistica consistent en la realitzatiina actuacio que, subjecta a
llicéncia, s’ha realitzat sense aquesta.

D’acord amb el que disposa l'article 13.3 del Ded#/1994, de 10 de febrer,
pel qual s’aprova el Reglament del procediment guiseen I'exercici de la

potestat sancionadora, i I'article 28 de la Llel1B®0, la infraccié es qualifica
de greu.

L’article 45 f) de la Llei de Disciplina Urbanisticdisposa que seran sancionats
amb multa del 50 al 100% del valor de I'obra exadatels qui realitzin o hagin
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executat obres d’edificacié que, encara que siggalitzables, no se sol-liciti la
legalitzacié en el termini fixat per ’Administraxi

L’article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticaepeu les circumstancies
agreujants i atenuants que poden concorrer erfirécaid comesa. En el cas que
ens ocupa, es considera que no és aplicable capmstancia agreujant ni
atenuant, per la qual cosa la sancio aplicablenésnulta del 75% del valor de
les obres objecte de la infraccid i no legalitzades motivacio d’aquest
percentatge es desprén de l'article 34 de la ldeDasciplina Urbanistica i dels
principis rectors del Dret Penal, aplicables alt@eministratiu sancionador. En
efecte, l'article 34 disposa que si concorre algameumstancia agreujant, la
sancié s'imposara en el seu grau maxim, és a ditp@ % del valor de les
obres, d'acord amb el que preveu larticle 45 dellei 10/1990; i que si
concorre alguna circumstancia atenuant, la sariciip@sara en el seu grau
minim, és a dir, el 50 % del valor de les obreg. tAet, davant I'absencia
d’aquestes circumstancies, per aplicacié dels jpigeectors del Dret penal i
encara que l'article 34 de la Llei no ho digui eeggament, esta totalment
justificada la imposicio de la sanci6 en el sewgrag, €s a dir, el 75 % del
valor de les obres.

. A I'Informe de l'arquitecte tecnic municipal, de 2(abril de 2012, es valoren
les obres realitzades, que ascendeixen a 12.1€8y&8. En consequéncia, la
sancié aplicable és una multa del 75% de 12.178,88s, és a dir, 9.130,41
euros.

D’acord amb el que disposa l'art. 46.1 de la L&1P90, modificat per I'art. 15

del Decret-llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesurgents per a l'ordenacio
urbanistica sostenible, si linteressat insta lgaliézacio, encara que hagi
finalitzat el termini, perd abans de la imposic#® ld sancid, la multa sera de
5%-10% sobre el valor de I'obra executada. Tamaglisara el mateix tram en

el casos de que la infraccié no pugui ser objeetéedalitzacié i que comporti

que s’hagi de demolir una part de I'edificacio, peenque abans de la imposicio
de la sancio l'infractor procedeixi a la demolid@questa i a la restitucio de la
legalitat fisica alterada al seu estat anterior.

. Segons disposa l'art. 72.2 de la Llei 10/1990, rincati per I'art. 15 del Decret-
llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesures urgentsag®rdenacioé urbanistica
sostenible, sense perjudici del que estableix.l'88 de I'esmentada Llei
10/1990 (es a dir, sempre gque la infraccié urbemaisto suposi un benefici
economic per a linfractor), I'efectiva restitucger part de l'infractor de la
realitat fisica alterada al seu estat anteriortreidel termini previst en I'apartat
primer de I'art. 67, donara lloc, a instancia detéressat, a la condonacio del 80
% de la sanci6 imposada.

L’article 30.1 de la Llei de Disciplina Urbanistiestableix que les persones
responsables en les actuacions que s’executin séitgmcia o0 amb
inobservanca de les seves clausules son el propadtpromotor, el constructor

i els tecnics directors.
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D’acord amb el que disposa l'article 8.1 apartatled)Decret 14/1994 i I'article
39 de la Llei 10/1990, I'érgan competent per aelsotucio del procediment és el
Sr. Batle.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han etpbatesos els articles 17, 18 i 19 del
Decret 14/1994 i larticle 66 de la Llei de disaia urbanistica, la Comissio

Informativa d’Urbanisme i Obres, per unanimitat, eendictamen favorable sobre

I'adopcié pel Ple del seglent acord:

1.

Imposar al Sr. Alfonso Lora Zamorano, amb DNI 38.340-E, en qualitat de
propietari/promotor, com a responsables d’una aaitaurbanistica qualificada
de greu, consistent en ampliaciéo de I'habitatgeteri en 30 m2 i construccié
d’'un petit magatzem de 2 m2 adossats a I'’habitagase llicéncia municipal
d’obres, a la parcel-la 1016 del poligon 4, dem&municipal de Muro, la
sancio de multa d®.130,41 euros

El pagament de la multa esmentada s’haura de feregdil-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de 'endema de
la notificaciéo de la resolucié. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancid, aghgstitament procedira al
cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposiceél tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensio sera dipositada a la Tresoreria ds&gdentament en efectiu, en
valors publics o mitjangant un aval o fianca penort de la sancié.

Ordenar al Sr. Alfonso Lora Zamorano, amb DNI 38.390-E, en qualitat de
propietari/promotor, la demolicié i restitucio ausestat anterior de les obres
realitzades sense llicencia i no legalitzades ctaisis en ampliacié de
I'habitatge existent en 30 m2 i construccio d’utitp@agatzem de 2 m2 adossats
a I'habitatge; a la parcel-la 1016 del poligon dl, tdrme municipal de Muro;
aixi com impedir definitivament els usos a qué dsiralloc; tot aixo a costa de
la persones interessades.

Assenyalar que la demolicio, amb intervencioé delfatu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia segluent al de la
notificacio de la resolucio.

Apercebre a l'interessat que I'incompliment ded@ de demolicié de les obres
il-legals i de restitucio de la situacio al sewaksnterior determinara, d’acord
amb l'article 67 de la Llei de disciplina urbandsti I'execucié subsidiaria per
part de I’Ajuntament de Muro, essent a carrec deelaona interessada totes les
despeses que s’originin.

Notificar la present resolucio a l'interessat, férdaber que contra la mateixa,
que posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seguent a la data de notificacié del prteaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contex@idministratiu, en el termini
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de DOS MESOS, comptat des del dia seglient a ladeéatatificacié del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de reppsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resajtressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositedposat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adrvai®i comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.”

Sotmes a votacio I'esmentat dictamen, el Ple, panimitat dels presents, acorda:

1-

Imposar al Sr. Alfonso Lora Zamorano, amb DNI 38.340-E, en qualitat de
propietari/promotor, com a responsables d’una aaitaurbanistica qualificada
de greu, consistent en ampliacié de I'habitatgesteri en 30 m2 i construccié
d’'un petit magatzem de 2 m?2 adossats a I'habitaigese llicéncia municipal
d’'obres, a la parcel-la 1016 del poligon 4, dem&emunicipal de Muro, la
sancié de multa d€.130,41 euros

El pagament de la multa esmentada s’haura de fere¢@l-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de
la notificacio de la resolucio. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancié, agh@sttament procedira al
cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposicé tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensié sera dipositada a la Tresoreria dsgdentament en efectiu, en
valors publics o mitjancant un aval o fianca pengort de la sancié.

Ordenar al Sr. Alfonso Lora Zamorano, amb DNI 38.390-E, en qualitat de
propietari/promotor, la demolici6 i restitucié ausestat anterior de les obres
realitzades sense llicencia i no legalitzades cteisis en ampliacio de
I'habitatge existent en 30 m2 i construccio d'utitpmagatzem de 2 m2 adossats
a I'habitatge; a la parcel-la 1016 del poligon dl, tdrme municipal de Muro;
aixi com impedir definitivament els usos a que dsitalloc; tot aixd a costa de
la persones interessades.

Assenyalar que la demolicié, amb intervencio dellfatiu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia segient al de la
notificacio de la resolucio.

Apercebre a I'interessat que I'incompliment ded@ de demolicié de les obres
il-legals i de restitucié de la situacio al sewaesnterior determinara, d’acord
amb l'article 67 de la Llei de disciplina urbanisti I'execucié subsidiaria per
part de I'’Ajuntament de Muro, essent a carrec deetgona interessada totes les
despeses que s’originin.

Notificar la present resolucio a l'interessat, fergaber que contra la mateixa,
qgue posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
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reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seguent a la data de notificacié del prteaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contex@idministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seguient a ladeatatificacid del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de repipsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resafbressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositadpiosat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adnviaigl comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.

6E.- RESOLUCIO DE L’EXPEDIENT D’'INFRACCIO URBANISTI CA 27/2010

En aquest moment de la sessi6 s’'incorpora el SorAiserra Sastre, regidor.

Es dona compte del seguent dictamen de la Conligsignativa d’Urbanisme i Obres
de 18 de juny de 2012:

‘EETS

a) En data 23 de desembre de 2005 el zelador de lpof2@ié va aixecar acta
d’'inspeccio d’obres per I'existencia d’una presuanifraccio urbanistica a la
parcel-la 215 del poligon 10, del terme municipal Muro, consistent en
ampliacio d’habitatge en uns 18 m2, sense llicemoianicipal d’obres. En
'esmentada acta es constata que el propietarirdmbble és la Sra. Antonia
Font Cloquell, amb DNI nim. 78.187.396-T.

b) Mitjancant Decret de Batlia de d’1 de febrer de 2@Iniciava I'expedient de
restabliment de la legalitat urbanistica i es requeue es sol-licités la
corresponent llicencia per a legalitzar les obres.

c) La interessada presenta en data 4 de maig de 20dit.déal-legacions sol-licitant
la suspensié de la tramitacio per trobar-se enwugrocediment judicial davant
la Sala del TSJIB, per obres realitzades sensentlia en la mateixa parcel-la
objecte del present expedient d’infraccié urbacésti

d) Atés gue la Sala contenciosa del TSJIB dicta sersede 17 de maig de 2011,
en la que desestimava el recurs contencios preégmrtdéa Sra. Font i declarava
conforme a Dret la resolucié adoptada pel Ple édgufitament de Muro en
I'expedient d’infraccio urbanistica 16/2003.

e) Atés que les obres objecte del present expedignfratcié urbanistica son
posteriors a I'esmentat expedient 16/2003, havemipcovat que no s’infringeix
el principi “non bis in idem” segons declara ebtmal i també que les obres,
segons I'acta del zelador, daten de desembre g 2004 i no han prescrit.
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f)

9)

h)

)

K)

Considerant els antecedents procedeix donar paitfiat el periode de suspensio
demanat per la interessada i continuar amb la taami dels expedients de
restabliment de la legalitat urbanistica i sanailmna

L’arquitecte técnic municipal en el seu informe dia 19 de gener de 2006
efectua la valoraci6 de les obres.

Mitjancant Decret de 14 de marg¢ de 2012 s’incosedigmt sancionador contra
la Sra. Antonia Font Cloquell, amb DNI 78.187.396-@n qualitat de

propietaria/promotora i com a responsable de leadcfo, per la realitzacio
d’'obres sense llicéncia.

No s’han presentat al-legacions a la incoacio @dignt sancionador.

Proposta de Resolucié de 10 de maig de 2012, quadbficada en data 25 de
maig de 2012.

No s’han presentat al-legacions a la Proposta deliRad.
FONAMENTS DE DRET

D’acord amb l'article 27.1 b) de la Llei 10/1990s &acta d’una suposada
infraccié urbanistica consistent en la realitzatiina actuacio que, subjecta a
llicéncia, s’ha realitzat sense aquesta.

D’acord amb el que disposa l'article 13.3 del Ded#/1994, de 10 de febrer,
pel qual s’aprova el Reglament del procediment guiseen I'exercici de la

potestat sancionadora, i I'article 28 de la Llel1B®0, la infraccié es qualifica
de greu.

L’article 45 f) de la Llei de Disciplina Urbanisticdisposa que seran sancionats
amb multa del 50 al 100% del valor de I'obra exadatels qui realitzin o hagin
executat obres d’edificacio que, encara que siggalitzables, no se sol-liciti la
legalitzacio en el termini fixat per I’Administraci

L’article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticaepeu les circumstancies
agreujants i atenuants que poden concorrer erfiréecaid comesa. En el cas que
ens ocupa, es considera que no és aplicable capmstancia agreujant ni
atenuant, per la qual cosa la sancio aplicablenasnulta del 75% del valor de
les obres objecte de la infraccié i no legalitzades motivacié d’aquest

percentatge es despren de l'article 34 de la ldeDdsciplina Urbanistica i dels
principis rectors del Dret Penal, aplicables alt@@ministratiu sancionador. En
efecte, l'article 34 disposa que si concorre algameumstancia agreujant, la
sancio s'imposara en el seu grau maxim, és a ditp@ % del valor de les

obres, d’acord amb el que preveu larticle 45 delle 10/1990; i que si

concorre alguna circumstancia atenuant, la sarigifp@sara en el seu grau
minim, és a dir, el 50 % del valor de les obres. tAnt, davant I'absencia
d’aquestes circumstancies, per aplicacié dels ipimeectors del Dret penal i

encara que larticle 34 de la Llei no ho digui eeggament, esta totalment
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justificada la imposicié de la sancié en el sewgrdg, é€s a dir, el 75 % del
valor de les obres.

A I'Informe de I'arquitecte técnic municipal, de #1® gener de 2006, es valoren
les obres realitzades, que ascendeixen a 10.7@423. En conseqieéncia, la
sancié aplicable és una multa del 75% de 10.79d.28s, és a dir, 8.095,66
euros.

D’acord amb el que disposa l'art. 46.1 de la L@i1D90, modificat per I'art. 15

del Decret-llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesurgents per a l'ordenacio
urbanistica sostenible, si linteressat insta lgaliézacio, encara que hagi
finalitzat el termini, perd abans de la imposic® ld sancio, la multa sera de
5%-10% sobre el valor de I'obra executada. Tamaglisara el mateix tram en

el casos de que la infraccid no pugui ser objeetéedalitzacio i que comporti

qgue s’hagi de demolir una part de I'edificacié, peenque abans de la imposicio
de la sancio l'infractor procedeixi a la demolid@questa i a la restitucio de la
legalitat fisica alterada al seu estat anterior.

Segons disposa l'art. 72.2 de la Llei 10/1990, rncati per I'art. 15 del Decret-
llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesures urgentsag®rdenacio urbanistica
sostenible, sense perjudici del que estableix.I’'88 de lI'esmentada Llei
10/1990 (es a dir, sempre que la infraccié urbemaisho suposi un benefici
economic per a linfractor), I'efectiva restituciger part de l'infractor de la
realitat fisica alterada al seu estat anteriortrelidel termini previst en I'apartat
primer de I'art. 67, donara lloc, a instancia detéressat, a la condonacio del 80
% de la sancio imposada.

L’article 30.1 de la Llei de Disciplina Urbanistiestableix que les persones
responsables en les actuacions que s’executin séitemcia o0 amb
inobservanca de les seves clausules son el propadtpromotor, el constructor

i els técnics directors.

D’acord amb el que disposa l'article 8.1 apartatled)Decret 14/1994 i I'article
39 de la Llei 10/1990, I'drgan competent per aeksotucio del procediment és el
Sr. Batle.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han etpbatesos els articles 17, 18 i 19 del
Decret 14/1994 i larticle 66 de la Llei de disaia urbanistica, la Comissio

Informativa d’Urbanisme i Obres, per unanimitat, eendictamen favorable sobre

I'adopcié pel Ple del seglent acord:

1.

Imposar a la Sra. Antonia Font Cloquell, amb DNI1B3.396-T, en qualitat de
propietaria/promotora, com a responsables d'unaradofd urbanistica
qualificada de greu, consistent en ampliaci6 d'tatpe en 18 m2; sense llicéncia
municipal d’'obres, a la parcel-la 215 del poligdh del terme municipal de
Muro, la sancié de multa d&.095,66 euros.

El pagament de la multa esmentada s’haura de fere¢@l-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de
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la notificaciéo de la resolucié. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancid, agAgstitament procedira al
cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposiceél tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensio sera dipositada a la Tresoreria ds&gdentament en efectiu, en
valors publics o mitjangant un aval o fianca penort de la sancié.

3. Ordenar a la Sra. Antonia Font Cloquell, amb DNIL38.396-T, en qualitat de
propietaria/promotora, la demolicio i restituciésalu estat anterior de les obres
realitzades sense llicencia i no legalitzades ctaisis en ampliacié de
I'habitatge en 18 m?; a la parcel-la 215 del palid0, del terme municipal de
Muro; aixi com impedir definitivament els usos @&qgionassin lloc; tot aixo a
costa de la persones interessades.

4. Assenyalar que la demolicié, amb intervencio dellfatiu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia segient al de la
notificacio de la resolucio.

5. Apercebre a la interessada que I'incompliment dedte de demolicié de les
obres il-legals i de restitucié de la situacio all ®stat anterior determinara,
d’acord amb larticle 67 de la Llei de disciplinabanistica, I'execucié
subsidiaria per part de I'Ajuntament de Muro, essercarrec de la persona
interessada totes les despeses que s’originin.

6. Notificar la present resolucio a la interessadat-fiesaber que contra la mateixa,
qgue posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seglent a la data de notificacio del preaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contenéidministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seglient a ladeatatificacié del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de reppsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resajtressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositedposat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixdo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adrvai&i comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.”

Sotmes a votacio I'esmentat dictamen, el Ple, panimitat dels presents, acorda:

1- Imposar a la Sra. Antonia Font Cloquell, amb DNI1B3.396-T, en qualitat de
propietaria/promotora, com a responsables d'unaradofd urbanistica
qualificada de greu, consistent en ampliacié d'tatpe en 18 m2; sense llicéncia
municipal d’'obres, a la parcel-la 215 del poligdh del terme municipal de
Muro, la sancio de multa d&8.095,66 euros.
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2-

El pagament de la multa esmentada s’haura de feregdil-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de 'endema de
la notificaciéo de la resolucié. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancid, aghgstitament procedira al
cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposiceél tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensio sera dipositada a la Tresoreria ds&gdentament en efectiu, en
valors publics o mitjangant un aval o fianca penort de la sancio.

Ordenar a la Sra. Antonia Font Cloquell, amb DNIL88.396-T, en qualitat de
propietaria/promotora, la demolicio i restituciésalu estat anterior de les obres
realitzades sense llicencia i no legalitzades ctaisis en ampliacié de
I'habitatge en 18 m?; a la parcel-la 215 del palid0, del terme municipal de
Muro; aixi com impedir definitivament els usos @&qgionassin lloc; tot aixo a
costa de la persones interessades.

Assenyalar que la demolicié, amb intervencio dellfatiu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia segient al de la
notificacio de la resolucio.

Apercebre a la interessada que I'incompliment dedte de demolicié de les
obres il-legals i de restitucié de la situacio all ®£stat anterior determinara,
d’acord amb larticle 67 de la Llei de disciplinabanistica, I'execucié

subsidiaria per part de I'Ajuntament de Muro, essercarrec de la persona
interessada totes les despeses que s’originin.

Notificar la present resolucio a la interessadat-fiesaber que contra la mateixa,
qgue posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seglent a la data de notificacio del preaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contengéidministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seglient a ladeatatificacié del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de reppsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resajtressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositedposat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixd de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adrviaigi comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.

7E.- RESOLUCIO DE L’EXPEDIENT D'INFRACCIO URBANISTI CA 7/2011

‘EETS

Es déna compte del segient dictamen de la Conligsidmativa d’'Urbanisme i Obres
de 18 de juny de 2012:
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b)

f)

9)

En data 11 de maig de 2011 el zelador de la Corjorea aixecar acta
d’'inspeccio d'obres per I'existencia d’'una presuanptfraccié urbanistica a la
parcel-la 1187 del poligon 4, del terme municipal Muro, consistent en
ampliacio de l'edificacio existent en uns 8 m2 nswuccié d’'una caseta d’eines
d'uns 4,8 m2 sense complir la reculada als veinaalitzada sense llicéncia
municipal d’obres. En I'esmentada acta es consjat els propietaris de la
parcel-la sén el Sr. Fernando Quiroga Pastor, aMb(9.777.313-J i la Sra.
Maria Isabel Guerrero Ramis, amb DNI 43.119.567-H.

Mitjancant Decret de Batlia de data 16 de novemibee 2011 Ss’iniciava
I'expedient de restabliment de la legalitat urbBedsi es requeria que es
sol-licités la corresponent llicencia per a legalitles obres.

L’arquitecte técnic municipal en el seu informediga 14 de mar¢ de 2012 fa
una valoracio de les obres.

Mitjangant Decret de 15 de mar¢ de 2012 s’'incosedignt sancionador contra
el Sr. Fernando Quiroga Pastor, amb DNI 09.777B13a Sra. Maria Isabel
Guerrero Ramis, amb DNI 43.119.567-H, en qualigapdbpietaris/promotors,
per la realitzacio d’obres sense llicéncia.

No s’han presentat al-legacions a la incoacioedg@gdient sancionador.

Proposta de Resolucié de 26 d'abril de 2012, que rfotificada a ambdds
propietaris.

No s’han presentat al-legacions a la Proposta deliRgad.
FONAMENTS DE DRET

D’acord amb larticle 27.1 b) de la Llei 10/1990s &acta d’una suposada
infraccié urbanistica consistent en la realitzatiina actuacio que, subjecta a
llicéncia, s’ha realitzat sense aquesta.

D’acord amb el que disposa l'article 13.3 del Ded#/1994, de 10 de febrer,
pel qual s’aprova el Reglament del procediment guiseen I'exercici de la

potestat sancionadora, i I'article 28 de la Llel1B®0, la infraccié es qualifica
de greu.

L’article 45 f) de la Llei de Disciplina Urbanisticdisposa que seran sancionats
amb multa del 50 al 100% del valor de I'obra exadatels qui realitzin o hagin
executat obres d’edificacio que, encara que siggalitzables, no se sol-liciti la
legalitzacio en el termini fixat per I’Administraci

L’article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticaepeu les circumstancies
agreujants i atenuants que poden concorrer erfiréecaid comesa. En el cas que
ens ocupa, es considera que no és aplicable capmstancia agreujant ni
atenuant, per la qual cosa la sancio aplicablenasnulta del 75% del valor de
les obres objecte de la infraccié i no legalitzades motivacié d’aquest
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percentatge es desprén de l'article 34 de la ldeDdsciplina Urbanistica i dels
principis rectors del Dret Penal, aplicables alt@eministratiu sancionador. En
efecte, l'article 34 disposa que si concorre algameumstancia agreujant, la
sancié s'imposara en el seu grau maxim, és a ditp@ % del valor de les
obres, d'acord amb el que preveu larticle 45 dellei 10/1990; i que si
concorre alguna circumstancia atenuant, la sariciip@sara en el seu grau
minim, és a dir, el 50 % del valor de les obreg. tBat, davant I'absencia
d’aquestes circumstancies, per aplicacié dels jpigeectors del Dret penal i
encara que l'article 34 de la Llei no ho digui eeggament, esta totalment
justificada la imposicio de la sancié en el sewgrag, €s a dir, el 75 % del
valor de les obres.

. A l'Informe de l'arquitecte tecnic municipal, de ©é mar¢ de 2012, es valoren
les obres realitzades, que ascendeixen a 8.310y2E.eEn consequléncia, la
sancié aplicable és una multa del 75% de 8.317.2&se és a dir, 6.237,90
euros.

D’acord amb el que disposa l'art. 46.1 de la L&1P90, modificat per I'art. 15

del Decret-llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesurgents per a l'ordenacio
urbanistica sostenible, si linteressat insta lgaliézacio, encara que hagi
finalitzat el termini, perd abans de la imposic#® ld sancid, la multa sera de
5%-10% sobre el valor de I'obra executada. Tamaglisara el mateix tram en

el casos de que la infraccié no pugui ser objeetéedalitzacié i que comporti

que s’hagi de demolir una part de I'edificacio, peenque abans de la imposicio
de la sancio l'infractor procedeixi a la demolid@questa i a la restitucio de la
legalitat fisica alterada al seu estat anterior.

. Segons disposa l'art. 72.2 de la Llei 10/1990, rincati per I'art. 15 del Decret-
llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesures urgentsag®rdenacio urbanistica
sostenible, sense perjudici del que estableix.l'88 de I'esmentada Llei
10/1990 (es a dir, sempre gque la infraccié urbemaisto suposi un benefici
economic per a linfractor), I'efectiva restitucger part de l'infractor de la
realitat fisica alterada al seu estat anteriortreidel termini previst en I'apartat
primer de l'art. 67, donara lloc, a instancia detéressat, a la condonacio del 80
% de la sanci6 imposada.

. L'article 30.1 de la Llei de Disciplina Urbanistiestableix que les persones
responsables en les actuacions que s’executin séitgmcia o0 amb
inobservanca de les seves clausules son el propadtpromotor, el constructor

i els tecnics directors.

D’acord amb el que disposa l'article 8.1 apartatied)Decret 14/1994 i I'article
39 de la Llei 10/1990, I'érgan competent per aeksotucio del procediment és el
Sr. Batle.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han extpoatesos els articles 17, 18 i 19 del
Decret 14/1994 i larticle 66 de la Llei de diséi@ urbanistica, la Comissio

Informativa d’Urbanisme i Obres, per unanimitat, eendictamen favorable sobre

I'adopcié pel Ple del seglient acord:
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Imposar al Sr. Fernando Quiroga Pastor, amb DNI1R313-J, en qualitat de
propietari/promotor, com a responsable d’'una imiarbanistica qualificada
de greu, consistent en ampliacio de I'edificacigstxt en 8 m2 i construccio
d'una caseta d’eines de 4,8 m2 sense complir lalada als veinats; sense
llicencia municipal d'obres, a la parcel-la 1187 geligon 4, del terme

municipal de Muro, la sancié de multa2i¢18,95 euros.

Imposar a la Sra. Maria Isabel Guerrero Ramis, &b 43.119.567-H, en
qualitat de propietaria/promotora, com a respomrsdhina infraccié urbanistica
qualificada de greu, consistent en ampliacié ddifieacid existent en 8 m2 i
construccio d’'una caseta d’eines de 4,8 m2 sensploda reculada als veinats;
sense llicéncia municipal d’obres, a la parcel1871del poligon 4, del terme
municipal de Muro, la sancio de multa3l€18,95 euros.

El pagament de la multa esmentada s’haura de fere¢@l-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de
la notificacio de la resolucio. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancié, agh@sttament procedira al

cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposicé tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensié sera dipositada a la Tresoreria dsgdentament en efectiu, en
valors publics o mitjancant un aval o fianca pengort de la sancié.

. Ordenar al Sr. Fernando Quiroga Pastor, amb DNI7A09313-J i la Sra. Maria
Isabel Guerrero Ramis, amb DNI 43.119.567-H, en ligha de
propietaris/promotors, la demolicio i restituciosalu estat anterior de les obres
realitzades sense llicencia i no legalitzades ctaisis en ampliacié de
I'edificacio existent en uns 8 m2 i construccio miucaseta d’eines d’uns 4,8 m2
sense complir la reculada als veinats; a la p&acEL87 del poligon 4, del terme
municipal de Muro; aixi com impedir definitivameals usos a qué donassin
lloc; tot aix0 a costa de la persones interessades.

. Assenyalar que la demolicié, amb intervencié dellffatiu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia seglent al de la
notificacio de la resolucio.

. Apercebre als interessats que l'incompliment dedfe de demolicié de les
obres il-legals i de restitucio de la situacio all ®stat anterior determinara,
d'acord amb larticle 67 de la Llei de disciplinabanistica, I'execuci6

subsidiaria per part de I'Ajuntament de Muro, essercarrec de la persona
interessada totes les despeses que s’originin.

Notificar la present resoluci6 als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
que posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seguent a la data de notificacié del prteaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contexéidministratiu, en el termini
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de DOS MESOS, comptat des del dia seglient a ladeéatatificacié del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de reppsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resajtressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositedposat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixdo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adrvaigi comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.”

Sotmes a votacio I'esmentat dictamen, el Ple, panimitat dels presents, acorda:

1-

5-

Imposar al Sr. Fernando Quiroga Pastor, amb DNI7R313-J, en qualitat de
propietari/promotor, com a responsable d’'una imi@airrbanistica qualificada
de greu, consistent en ampliacié de I'edificacidsxt en 8 m2 i construccio
d’'una caseta d’eines de 4,8 m2 sense complir lalada als veinats; sense
llicencia municipal d'obres, a la parcel-la 1187 geligon 4, del terme

municipal de Muro, la sancio de multa3l€18,95 euros.

Imposar a la Sra. Maria Isabel Guerrero Ramis, & 43.119.567-H, en
qualitat de propietaria/promotora, com a respomsdhina infraccié urbanistica
qualificada de greu, consistent en ampliacio ddifieacio existent en 8 m2 i
construccio d’'una caseta d’eines de 4,8 m2 sensplada reculada als veinats;
sense llicencia municipal d’obres, a la parceld1871del poligon 4, del terme
municipal de Muro, la sancié de multa2i¢18,95 euros.

El pagament de la multa esmentada s’haura de feregdil-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de 'endema de
la notificaciéo de la resolucié. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancid, agAgstitament procedira al
cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposiceél tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensio sera dipositada a la Tresoreria ds&gdentament en efectiu, en
valors publics o mitjangant un aval o fianca penort de la sancio.

Ordenar al Sr. Fernando Quiroga Pastor, amb DN17A09313-J i la Sra. Maria
Isabel Guerrero Ramis, amb DNI 43.119.567-H, en ligha de
propietaris/promotors, la demolicio i restituciosalu estat anterior de les obres
realitzades sense llicencia i no legalitzades cteisis en ampliacio de
I'edificacio existent en uns 8 m2 i construccio méucaseta d’eines d’'uns 4,8 m?
sense complir la reculada als veinats; a la p&acE187 del poligon 4, del terme
municipal de Muro; aixi com impedir definitivameals usos a qué donassin
lloc; tot aix0 a costa de la persones interessades.

Assenyalar que la demolicié, amb intervencio dellfatiu competent, ha de ser

executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia segient al de la
notificacio de la resolucié.
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6- Apercebre als interessats que I'incompliment dedfe de demolicié de les
obres il-legals i de restitucio de la situacio el £stat anterior determinara,
d'acord amb larticle 67 de la Llei de disciplinabanistica, I'execuci6
subsidiaria per part de I'Ajuntament de Muro, essercarrec de la persona
interessada totes les despeses que s’originin.

7- Notificar la present resolucio als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
que posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seglent a la data de notificacié del prteaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contexéidministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seguent a ladeatatificacid del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de repipsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resafbressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositadpiosat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adnviaigl comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.

8E.- RESOLUCIO DE L’EXPEDIENT D’'INFRACCIO URBANISTI CA 31/2005

Es dona compte del seguent dictamen de la Conligfsignativa d’Urbanisme i Obres
de 25 de juny de 2012:

‘EETS

a) En data 2 de desembre de 2005 el zelador de laofamip va aixecar acta
d’'inspeccio d’'obres per I'existencia d’una presuanifraccio urbanistica a la
Parcel-la 185 del Poligon 2 del terme municipal Mero, consistent en
construccio d’'un habitatge d’'uns 55 m?2 i una posxatuns 24 m2, sense
llicencia municipal d’obres. En 'esmentada actz@sstata que el propietari de
'immoble és el Sr. Antonio Quetglas Vives, amb DNim. 42.954.057-Q.

b) Mitjancant Decret de Batlia de 5 de novembre deDZ0ihiciava I'expedient de
restabliment de la legalitat urbanistica i es requeue es sol-licités la
corresponent llicencia per a legalitzar les obres.

c) En data 30 de novembre de 2010 l'interessat pre@sestancia a I’Ajuntament
en la que fa constar que les obres no sén d’'una cowstruccid, siné que estan
fetes sobre els fonaments d’una edificacié existent

d) Es dona trasllat de les al-legacions al zelada et un informe de data 11 de
gener de 2011 en el que confirma les al-legaciesntieressat.

e) En base al nou informe del zelador, I'arquitecteni® municipal en el seu
informe de data 4 de febrer de 2011 ha valorablbess en 27.217,86 €.
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f)

9)
h)

Mitjancant Decret de 10 de febrer de 2011 s’'incqaedient sancionador contra
el Sr. Antonio Quetglas Vives, amb DNI num. 42.954-Q, en qualitat de
propietari, per la realitzacié d’obres sense llaan

No s’han presentat al-legacions a la incoacioedgdient sancionador.

Proposta de Resolucié de 5 de mar¢ de 2012, quedkificada dia 5 de juny de
2012.

No s’han presentat al-legacions a la Proposta delraod.
FONAMENTS DE DRET

D’acord amb larticle 27.1 b) de la Llei 10/1990s &acta d’'una suposada
infracci6é urbanistica consistent en la realitzatifna actuacié que, subjecta a
llicéncia, s’ha realitzat sense aquesta.

D’acord amb el que disposa l'article 13.3 del Ded4/1994, de 10 de febrer,
pel qual s’aprova el Reglament del procediment guiseen I'exercici de la

potestat sancionadora, i I'article 28 de la Llel1B®0, la infraccié es qualifica
de greu.

L’article 45 f) de la Llei de Disciplina Urbanisticdisposa que seran sancionats
amb multa del 50 al 100% del valor de I'obra exadatels qui realitzin o hagin
executat obres d’edificacié que, encara que siggalitzables, no se sol-liciti la
legalitzacié en el termini fixat per ’Administraxi

L’article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticaepeu les circumstancies
agreujants i atenuants que poden concorrer erfirécaid comesa. En el cas que
ens ocupa, es considera que no és aplicable capmstancia agreujant ni
atenuant, per la qual cosa la sancio aplicablenésnulta del 75% del valor de
les obres objecte de la infraccié i no legalitzades motivacio d’aquest
percentatge es desprén de l'article 34 de la ldeDdsciplina Urbanistica i dels
principis rectors del Dret Penal, aplicables alt@eministratiu sancionador. En
efecte, l'article 34 disposa que si concorre algameumstancia agreujant, la
sancié s'imposara en el seu grau maxim, és a ditp@ % del valor de les
obres, d'acord amb el que preveu larticle 45 dellei 10/1990; i que si
concorre alguna circumstancia atenuant, la sariciip@sara en el seu grau
minim, és a dir, el 50 % del valor de les obreg. tAat, davant I'absencia
d’aquestes circumstancies, per aplicacié dels jpiseectors del Dret penal i
encara que l'article 34 de la Llei no ho digui eeggament, esta totalment
justificada la imposicio de la sanci6 en el sewgrag, €s a dir, el 75 % del
valor de les obres.

A I'Informe de l'arquitecte tecnic municipal, dedé febrer de 2011, es valoren
les obres realitzades, que ascendeixen a 27.2€®8. En consequéncia, la
sancio aplicable és una multa del 75% de 27.21&86s, és a dir, 20.413,39
euros.
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f.

D’acord amb el que disposa l'art. 46.1 de la L@i1D90, modificat per I'art. 15

del Decret-llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesurgents per a l'ordenacio
urbanistica sostenible, si linteressat insta lgaliézacio, encara que hagi
finalitzat el termini, perd abans de la imposic® ld sancio, la multa sera de
5%-10% sobre el valor de I'obra executada. Tamaglisara el mateix tram en

el casos de que la infraccid no pugui ser objeetéedalitzacio i que comporti

qgue s’hagi de demolir una part de I'edificacié, peenque abans de la imposicio
de la sancio l'infractor procedeixi a la demolid@questa i a la restitucio de la
legalitat fisica alterada al seu estat anterior.

Segons disposa l'art. 72.2 de la Llei 10/1990, rncati per I'art. 15 del Decret-
llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesures urgentsag®rdenacio urbanistica
sostenible, sense perjudici del que estableix.I’'88 de lI'esmentada Llei
10/1990 (es a dir, sempre que la infraccié urbemaisto suposi un benefici
economic per a linfractor), I'efectiva restituciger part de l'infractor de la
realitat fisica alterada al seu estat anteriortrelidel termini previst en I'apartat
primer de I'art. 67, donara lloc, a instancia deetéressat, a la condonacio del 80
% de la sancio imposada.

L’article 30.1 de la Llei de Disciplina Urbanistiestableix que les persones
responsables en les actuacions que s’executin séitgmcia o0 amb
inobservanca de les seves clausules son el propadtpromotor, el constructor

i els técnics directors.

D’acord amb el que disposa l'article 8.1 apartatled)Decret 14/1994 i I'article
39 de la Llei 10/1990, I'drgan competent per aeksotucio del procediment és el
Sr. Batle.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han extpbatesos els articles 17, 18 i 19 del
Decret 14/1994 i larticle 66 de la Llei de disaia urbanistica, la Comissio

Informativa d’Urbanisme i Obres, per unanimitat, eendictamen favorable sobre

I'adopcié pel Ple del seglent acord:

1.

Imposar al Sr. Antonio Quetglas Vives, amb DNI ni#2.954.057-Q, en

qualitat de propietari/promotor, com a responsalilma infraccié urbanistica

qualificada de greu, consistent en construccié thainitatge sobre la cimentacio
d’'una edificacié existent i un porxo d'uns 24 m2kagoberta de fibrociment;

sense llicencia municipal d’'obres, a la parcel8& tlel poligon 2, del terme
municipal de Muro, la sancié de multa2@413,39 euros.

El pagament de la multa esmentada s’haura de feregdil-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de 'endema de
la notificaciéo de la resolucié. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancid, agAgstitament procedira al
cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposiceél tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensio sera dipositada a la Tresoreria ds&gdentament en efectiu, en
valors publics o mitjangant un aval o fianca penort de la sancié.
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Ordenar al Sr. Antonio Quetglas Vives, amb DNI %$2.957-Q, en qualitat de

propietari/promotor, la demolici6 i restitucié ausestat anterior de les obres
realitzades sense llicéncia i no legalitzades stesis en construccié d’un

habitatge sobre la cimentacié d’'una edificacio texisi un porxo d'uns 24 m2

amb coberta de fibrociment; a la parcel-la 185d#&bon 2, del terme municipal

de Muro; aixi com impedir definitivament els usogug donassin lloc; tot aixo a
costa de la persona interessada.

Assenyalar que la demolicié, amb intervencio dellfatiu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia segient al de la
notificacio de la resolucio.

Apercebre a I'interessat que I'incompliment ded@ de demolicié de les obres
il-legals i de restitucié de la situacio al sewaesnterior determinara, d’acord
amb l'article 67 de la Llei de disciplina urbanisti I'execucié subsidiaria per
part de I’Ajuntament de Muro, essent a carrec deetgona interessada totes les
despeses que s’originin.

Notificar la present resolucié a l'interessat, fergaber que contra la mateixa,
qgue posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seglent a la data de notificacio del preaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contengidministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seglient a ladeéatatificacié del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de reppsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resajtressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositgdposat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novemdbeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adrvaigi comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.”

Sotmes a votacio I'esmentat dictamen, el Ple, panimitat dels presents, acorda:

1-

Imposar al Sr. Antonio Quetglas Vives, amb DNI ni#2.954.057-Q, en

qualitat de propietari/promotor, com a responsalilma infraccido urbanistica

qualificada de greu, consistent en construccié tiainitatge sobre la cimentacié
d’'una edificacié existent i un porxo d'uns 24 m2kacoberta de fibrociment;

sense llicencia municipal d'obres, a la parcel8& tlel poligon 2, del terme
municipal de Muro, la sancio de multaz2i413,39 euros.

El pagament de la multa esmentada s’haura de feret@l-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de
la notificacio de la resolucio. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancié, agh@sttament procedira al

cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposicé tecurs, es garanteix I'import de
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la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensio sera dipositada a la Tresoreria ds&gdentament en efectiu, en
valors publics o mitjangant un aval o fianca penort de la sancié.

3- Ordenar al Sr. Antonio Quetglas Vives, amb DNI 8$2.957-Q, en qualitat de
propietari/promotor, la demolicié i restitucio ausestat anterior de les obres
realitzades sense llicéncia i no legalitzades stasis en construccié d'un
habitatge sobre la cimentacio d’'una edificacio texisi un porxo d’'uns 24 m?2
amb coberta de fibrociment; a la parcel-la 185d#dbon 2, del terme municipal
de Muro; aixi com impedir definitivament els usogug donassin lloc; tot aixo a
costa de la persona interessada.

4- Assenyalar que la demolicio, amb intervencio delfatu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia segient al de la
notificacio de la resolucio.

5- Apercebre a l'interessat que I'incompliment dedi@ de demolicio de les obres
il-legals i de restitucio de la situacio al sewaksnterior determinara, d’acord
amb l'article 67 de la Llei de disciplina urbandsti I'execucié subsidiaria per
part de I’Ajuntament de Muro, essent a carrec deelsona interessada totes les
despeses que s’originin.

6- Notificar la present resolucié a l'interessat, férgaber que contra la mateixa,
que posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seguent a la data de notificacié del prteaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contex@idministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seguent a ladeatatificacid del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de repipsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resafbressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositedpiosat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adnviaigl comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.

9E.- RESOLUCIO DE L’EXPEDIENT D’'INFRACCIO URBANISTI CA 17/2010

Es dona compte del seguent dictamen de la Conligfsignativa d’Urbanisme i Obres
de 25 de juny de 2012:

‘EETS

a) En data 15 d'octubre de 2010 el zelador de la Cagid va aixecar acta
d’'inspeccio d’obres per I'existencia d'una presuanpifraccio urbanistica en el
carrer Neptu, nam. 705, del terme municipal de Maoomsistent en ampliacié en
planta pis de I'habitatge existent en uns 6 mijtee@a sense llicencia municipal
d’'obres. En I'esmentada acta es constata que efseparis de la parcel-la és la
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b)

f)

¢)

h)

Sra. Francisca Llabrés Segui, amb DNI 78.187.632k Sr. Jaime Campaner
Paris, amb DNI 78.182.441-J.

Mitjancant Decret de Batlia de data 3 de desemle 2610 S’iniciava
I'expedient de restabliment de la legalitat urbBcdsi es requeria que es
sol-licités la corresponent llicencia per a legalitles obres.

L’arquitecte técnic municipal en el seu informeddga 10 de gener de 2011 fa
una valoracio de les obres.

Mitjangant Decret de 15 de mar¢ de 2011 s’'incosedignt sancionador contra
la Sra. Francisca Llabrés Segui, amb DNI 78.18 7682l Sr. Jaime Campaner
Paris, amb DNI 78.182.441-J, en qualitat de prapg&promotors i com a
responsables de la infraccio, per la realitzacobEs sense llicéncia.

La Sra. Llabrés presenta en data 12 de desemi#t@ldeescrit d’al-legacions a
la incoacio de I'expedient sancionador pel que lEaloracio de les obres.

Informe de I'arquitecte técnic municipal de data ®ébril de 2012, realitzat
amb motiu de les al-legacions de I'interessat.

Proposta de Resolucio de 21 de maig de 2012, quendtificada a ambdds
responsables.

No s’han presentat al-legacions a la Proposta deliRad.
FONAMENTS DE DRET

D’acord amb l'article 27.1 b) de la Llei 10/1990s &acta d’'una suposada
infraccié urbanistica consistent en la realitzatiina actuacio que, subjecta a
llicéncia, s’ha realitzat sense aquesta.

D’acord amb el que disposa l'article 13.3 del Ded#/1994, de 10 de febrer,
pel qual s’aprova el Reglament del procediment guiseen I'exercici de la

potestat sancionadora, i I'article 28 de la Llel1B®0, la infraccié es qualifica
de greu.

L’article 45 f) de la Llei de Disciplina Urbanisticdisposa que seran sancionats
amb multa del 50 al 100% del valor de I'obra exadatels qui realitzin o hagin
executat obres d’edificacio que, encara que silggalitzables, no se sol-liciti la
legalitzacio en el termini fixat per I’Administraci

L’article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticaepeu les circumstancies
agreujants i atenuants que poden concorrer erfiréecaid comesa. En el cas que
ens ocupa, es considera que no és aplicable capmstancia agreujant ni
atenuant, per la qual cosa la sancio aplicablenasnulta del 75% del valor de
les obres objecte de la infraccié i no legalitzades motivacié d’aquest
percentatge es despren de l'article 34 de la ldeDdsciplina Urbanistica i dels
principis rectors del Dret Penal, aplicables alt@@ministratiu sancionador. En
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efecte, l'article 34 disposa que si concorre algameumstancia agreujant, la
sancié s'imposara en el seu grau maxim, és a ditp@ % del valor de les
obres, d'acord amb el que preveu larticle 45 dellei 10/1990; i que si
concorre alguna circumstancia atenuant, la sariciip@sara en el seu grau
minim, és a dir, el 50 % del valor de les obreg. Bat, davant I'absencia
d’aquestes circumstancies, per aplicacié dels jpigeectors del Dret penal i
encara que l'article 34 de la Llei no ho digui eeggament, esta totalment
justificada la imposicio de la sanci6 en el sewgrag, €s a dir, el 75 % del
valor de les obres.

. A l'Informe de l'arquitecte técnic municipal, de i@ gener de 2011, ratificat a
l'informe de 23 de mar¢ de 2012, es valoren lese®brealitzades, que
ascendeixen a 4.462,23 euros. En consequenciadasaplicable és una multa
del 75% de 4.462,23 euros, és a dir, 3.346,67 euros

D’acord amb el que disposa l'art. 46.1 de la L&1P90, modificat per I'art. 15

del Decret-llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesurgents per a l'ordenacio
urbanistica sostenible, si l'interessat insta lgaliézacio, encara que hagi
finalitzat el termini, perd abans de la imposic#® ld sancid, la multa sera de
5%-10% sobre el valor de I'obra executada. Tamaglisara el mateix tram en

el casos de que la infraccié no pugui ser objeetéedalitzacié i que comporti

que s’hagi de demolir una part de I'edificacio, peenque abans de la imposicio
de la sancio I'infractor procedeixi a la demolid@questa i a la restitucio de la
legalitat fisica alterada al seu estat anterior.

. Segons disposa l'art. 72.2 de la Llei 10/1990, rincati per I'art. 15 del Decret-
llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesures urgentsag®rdenacié urbanistica
sostenible, sense perjudici del que estableix.l'88 de I'esmentada Llei
10/1990 (es a dir, sempre gque la infraccié urbemaisto suposi un benefici
economic per a linfractor), I'efectiva restitucger part de l'infractor de la
realitat fisica alterada al seu estat anteriortreidel termini previst en I'apartat
primer de l'art. 67, donara lloc, a instancia detéressat, a la condonacio del 80
% de la sanci6 imposada.

. L'article 30.1 de la Llei de Disciplina Urbanistiestableix que les persones
responsables en les actuacions que s’executin séitgmcia o amb
inobservanca de les seves clausules son el propadtpromotor, el constructor

i els tecnics directors.

D’acord amb el que disposa l'article 8.1 apartatied)Decret 14/1994 i I'article
39 de la Llei 10/1990, I'érgan competent per aelsotucio del procediment és el
Sr. Batle.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han extpoatesos els articles 17, 18 i 19 del
Decret 14/1994 i larticle 66 de la Llei de diséi@ urbanistica, la Comissio

Informativa d’Urbanisme i Obres, per unanimitat, eendictamen favorable sobre

I'adopcié pel Ple del seglient acord:
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1.

Imposar a la Sra. Francisca Llabrés Segui, amb T3\I87.632-Y, en qualitat
de propietaria/promotora, com a responsable d'umi@adcié urbanistica
qualificada de greu, consistent en ampliacid delénta pis de I'habitatge
existent en 6 m?; sense llicencia municipal d’opesel carrer Neptu 705, de
Muro, la sanci6é de multa d&.673,33 euros.

Imposar al Sr. Jaime Campaner Paris, amb DNI 781482], en qualitat de
propietari/promotor, com a responsable d’'una imi@arrbanistica qualificada
de greu, consistent en ampliacié de la planta @ishdbitatge existent en 6 mz;
sense llicencia municipal d’'obres, en el carrert&i®5, de Muro, la sancio de
multa de 1.673,33 euros.

El pagament de la multa esmentada s’haura de feregdil-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de 'endema de
la notificaciéo de la resolucié. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancid, agAgstitament procedira al
cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposiceél tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensio sera dipositada a la Tresoreria ds&gdentament en efectiu, en
valors publics o mitjangant un aval o fianca penort de la sancié.

Ordenar a la Sra. Francisca Llabrés Segui, amb78BNI87.632-Y i el Sr. Jaime
Campaner Paris, amb DNI 78.182.441-J, en quaktgrdpietaris/promotors, la
demolicid i restitucio al seu estat anterior dedbees realitzades sense llicéncia
I no legalitzades consistents en ampliacié dedatpl pis de I'habitatge existent
en 6 m2; en el carrer Neptu 705, de Muro; aixi ¢orpedir definitivament els
usos a que donassin lloc; tot aixo a costa derkopes interessades.

Assenyalar que la demolicié, amb intervencio dellfatiu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia segient al de la
notificacio de la resolucio.

Apercebre als interessats que I'incompliment dedfe de demolicio de les
obres il-legals i de restitucié de la situacio ali ®stat anterior determinara,
d’acord amb [larticle 67 de la Llei de disciplinabanistica, I'execucié

subsidiaria per part de I'’Ajuntament de Muro, essercarrec de la persona
interessada totes les despeses que s’originin.

Notificar la present resolucio als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
qgue posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seglent a la data de notificacio del preaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contenéidministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seglient a ladeéatatificacié del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de reppsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resajtressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositedposat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixd de conformitat amb
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el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les

administracions publiques i del procediment adnviaigl comu, modificada per

la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.”

Sotmes a votacié I'esmentat dictamen, el Ple, panumitat dels presents, acorda:

1-

Imposar a la Sra. Francisca Llabrés Segui, amb T3\I87.632-Y, en qualitat
de propietaria/promotora, com a responsable d'um@adcié urbanistica
qualificada de greu, consistent en ampliacio deplémta pis de I'habitatge
existent en 6 m?; sense llicencia municipal d’opessel carrer Neptl 705, de
Muro, la sancié de multa d&.673,33 euros.

Imposar al Sr. Jaime Campaner Paris, amb DNI 781482], en qualitat de
propietari/promotor, com a responsable d’'una imiarbanistica qualificada
de greu, consistent en ampliacié de la planta @ishdbitatge existent en 6 m?;
sense llicéncia municipal d’obres, en el carrertléj®5, de Muro, la sancié de
multa de 1.673,33 euros.

El pagament de la multa esmentada s’haura de feret@l-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de
la notificacio de la resolucié. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancié, agh@sttament procedira al
cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposicé tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensié sera dipositada a la Tresoreria dsgdentament en efectiu, en
valors publics o mitjancant un aval o fianca pengort de la sancié.

Ordenar a la Sra. Francisca Llabrés Segui, amb7BNI87.632-Y i el Sr. Jaime
Campaner Paris, amb DNI 78.182.441-J, en quaktgirdpietaris/promotors, la
demolicio i restitucio al seu estat anterior dedbees realitzades sense llicencia
i no legalitzades consistents en ampliacié dedatpl pis de I'habitatge existent
en 6 m?; en el carrer Neptu 705, de Muro; aixi ¢orpedir definitivament els
usos a que donassin lloc; tot aixo a costa derkopes interessades.

Assenyalar que la demolicio, amb intervencioé delfatu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia segient al de la
notificacio de la resolucio.

Apercebre als interessats que l'incompliment dedfe de demolicié de les
obres il-legals i de restitucio de la situacio el ®stat anterior determinara,
d'acord amb larticle 67 de la Llei de disciplinabanistica, I'execucié

subsidiaria per part de I'Ajuntament de Muro, essercarrec de la persona
interessada totes les despeses que s’originin.

Notificar la present resoluci6 als interessatst-fes saber que contra la mateixa,

que posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
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del dia seglent a la data de notificacio del preaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Conteng&idministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seglient a ladeatatificacié del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de repipsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resajtressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositedposat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adrviaigi comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.

10E.- RESOLUCIO DE L'EXPEDIENT D’INFRACCIO URBANIST ICA 1/2011

Es déna compte del segient dictamen de la Conligsidmativa d’'Urbanisme i Obres
de 25 de juny de 2012:

‘EETS

a)

b)

d)

f)

En data 24 de gener de 2011 el zelador de la Caojgorva aixecar acta
d’inspeccio d’obres per I'existencia d’'una presuanjfraccié urbanistica a
I’Avinguda de s’Albufera, s/nim.(Hotel Playa de Myrde Muro, consistent en
reforma d’una piscina coberta d’'uns 200 m2 de inifaigua, canvi d’enrajolats i
revestiments d’uns 300 m2 envoltant la piscina dabeé reforma integral d’'uns
100 m2 d'instal-lacions SPA, on s’inclouen saumhasy turc, vestidors, cambres
de bany, etc.; realitzada sense llicencia munidfmres. En 'esmentada acta es
constata que la propietaria/promotora és ARENESMRMRO 2004, S.L., amb
CIF B-57251746, i la constructora és PROFUTUR 2082,., amb CIF B-
57172249.

ARENES DE MURO 2004, S.L. presenta en data 20udg de 2011 escrit
d’al-legacions en el que manifesta que les ob@gu@'st expedient sOn inexactes
i no s'ajusten a la realitat, demana I'oberturandderiode de prova per a poder-
ho acreditar.

L’instructor declara I'obertura de periode de prawdtjancant escrit de 25
d’octubre de 2011. Es practiquen les proves corai@s pertinents, donant per
conclos el periode de prova per resolucio de futsor de 27 de marg de 2012.

Com a resultat de les proves practicades es camfianvaloracio de les obres
feta en l'informe de l'arquitecte municipal de ljtament de 17 d’octubre de
2012, que ascendeix a 262.974,32 Euros.

Atesos els fets anteriors, l'instructor de I'expediresol en l'escrit de 27 de
marg de 2012 la continuacio de la tramitacio depéslient.

Mitjangant Decret de 28 de mar¢ de 2012 s’'incosedignt sancionador contra
ARENES DE MURO 2004, S.L., amb CIF B-57251746, emlijat de
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propietaria/promotora i contra PROFUTUR 2002, Samb CIF B-57172249,
en qualitat de constructora, responsables de litzeead d’'obres sense llicencia.

g) ARENES DE MURO 2004, S.L. presenta en data 4 degrdai 2012 escrit

h)

)

K)

d’'al-legacions a la incoacié d’expedient sancionadl@ constructora no ha
presentat al-legacions.

Proposta de resolucié de 16 de maig de 2012, quenddificada a I'entitat
propietaria i a la constructora en data 22 de maig012.

En data 4 de juny de 2012 PROFUTUR 2002, S.L. ptasescrit d’al-legacions
a la Proposta de Resolucio.

Amb motiu de les al-legacions presentades per PRORU2002, S.L., el
zelador emet informe de 20 de juny de 2012.

Informe de l'arquitecte técnic municipal de 21 deyj de 2012 motivat per la
nova documentacio aportada a I'expedient.

En data 8 de juny de 2012 ARENES DEMURO 2004, Bresenta escrit de
reconeixement de la responsabilitat i fa efectippayjament de la multa de
197.230,74 euros.

FONAMENTS DE DRET

PROFUTUR 2002, S.L. presenta en data 4 de junyod@ 2scrit d’al-legacions
a la proposta de resolucié que li fou notificadadata 22 de maig de 2012.
L’escrit d’al-legacions s’ha presentat en temmsmt.

En I'escrit es plantegen basicament 2 qiliestions:

- En la primera, la interessada manifesta que ndra@executat una part de les

obres de I'SPA i aporten certificacions i factungsr acreditar-ho. Segons

acredita amb la documentacié aportada, la valordeides obres en que va
participar I'al-legant ascendeix a 49.122,25 euros.

- Pel que fa a la segona, manifesta que no pot smidsada la constructora,
dintre del marc de responsables que designa l&ar80 de la LDU, perquée
assegura que nomeés han executat una part delisredguint les ordres de la
propietaria.

Per donar resposta a les dues questions:

1r.) Es dona trasllat de les al-legacions de kressada i I'expedient al zelador
municipal i a l'arquitecte tecnic perqué informiobse el contingut de les
primeres.

El zelador, en el seu informe de 20 de juny de 20d2nté que PROFUTUR
2002, S.L., és constructor i responsable de lessothe reforma, tals com canvi
d’enrajolat, revestiments, demolicions, redistribnse d’envans, etc. També
afirma que no pot assegurar que sigui la respoasiblles obres de lampista,
vidrier, instal-lacions d’SPA...

L’arquitecte tecnic diu en el seu informe de 21juley de 2012 que amb la
documentacié obrant a I'expedient, tant l'aportgmkr la interessada com
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'informe del zelador municipal, pareix ser que FROUR 2002, S.L. només
va executar i és responsable dels treballs inclesda certificacio i factura que
ascendeixen a 49.122,25 euros.

2n.) Sobre si s’ha de considerar a PROFUTUR 2002, 8n base a les seves
actuacions, com a constructor d’acord amb els tejomédics de I'art. 30 de la
LDU; hem de dir que resulta evident que la Llei Disciplina Urbanistica
reconeix com a responsables a totes les persosigsiels o juridiques que
intervenen en les obres realitzades sense ajuestaticeéncia o sense llicencia,
és evident que estam parlant de conceptes gemgrciclouen tots els agents
intervinents. Per poder eliminar dubtes i evitaelipretacions distorsionants,
hem de cercar la definicié de constructor des deumt de vista juridic (i tal
volta també material) en larticle 11.1 de la L@8/1999, d’Ordenaciéo de
I'Edificacid, que diu:“El constructor és I'agent que assumeix, contradtoent
davant el promotor, el compromis d’executar amtjans humans i materials,
propis o aliens, les obres o part de les mateixes amb subjeccié al projecte i al
contracte.”

L'esmentat article 11.1 de la Llei 38/1999 deixan bdar que ha de ser
considerat constructor el que participa en lesobrpart de les mateixes amb
mitjans humans i materials. La interessada haqgyaati en part de les obres amb
mitjans humans i materials sabent que no tenie@ntia.

Han de ser estimades parcialment les al-legacieingue fa a la valoracié de les
obres sobre les que s’ha d’'imposar la sancio6 i déheantenir la responsabilitat
de la interessada en I'execucio de dites obresgler de 49.122,25 euros.

D’acord amb l'article 27.1 b) de la Llei 10/1990s &acta d’una suposada
infracci0é urbanistica consistent en la realitzatiina actuacio que, subjecta a
llicéncia, s’ha realitzat sense aquesta.

D’acord amb el que disposa l'article 13.3 del Ded#/1994, de 10 de febrer,
pel qual s’aprova el Reglament del procediment guiseen I'exercici de la

potestat sancionadora, i I'article 28 de la Llel1B®0, la infraccié es qualifica
de greu.

L’article 45 f) de la Llei de Disciplina Urbanisticdisposa que seran sancionats
amb multa del 50 al 100% del valor de I'obra exadatels qui realitzin o hagin
executat obres d’edificacio que, encara que silggalitzables, no se sol-liciti la
legalitzacio en el termini fixat per I'’Administraci

L’article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticaepeu les circumstancies
agreujants i atenuants que poden concorrer erfiréecaid comesa. En el cas que
ens ocupa, es considera que no és aplicable capmstancia agreujant ni
atenuant, per la qual cosa la sancio aplicablenasnulta del 75% del valor de
les obres objecte de la infraccié i no legalitzades motivacié d’aquest

percentatge es despren de l'article 34 de la ldeDdsciplina Urbanistica i dels
principis rectors del Dret Penal, aplicables alt@ministratiu sancionador. En
efecte, l'article 34 disposa que si concorre algameumstancia agreujant, la
sancio s'imposara en el seu grau maxim, és a ditp@ % del valor de les

obres, d’acord amb el que preveu larticle 45 delle 10/1990; i que si

concorre alguna circumstancia atenuant, la sarigifp@sara en el seu grau
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minim, és a dir, el 50 % del valor de les obreg. tAat, davant I'absencia
d’aquestes circumstancies, per aplicacié dels jpigeectors del Dret penal i
encara que l'article 34 de la Llei no ho digui eeggament, esta totalment
justificada la imposicio de la sanci6 en el sewgrag, €s a dir, el 75 % del
valor de les obres.

. A l'Informe de l'arquitecte técnic municipal, de 3fe gener de 2012, la
valoracio de les obres realitzades, pel que fa ardemotora ARENES DE
MURO 2004, S.L. ascendeix a 262.974,32 euros. Esamiéncia, la sancio
aplicable és una multa del 75% de 262.974,32 easos,dir, 197.230,74 euros.

. Respecte a la valoraci6 de les obres de les quespsnsable la constructora,
PROFUTUR 2002, S.L., ascendeix, segons linformel'deguitecte tecnic
municipal de dia 21 de juny de 2012, a 49.122,26<ua sancio aplicable, en
aguest cas, és una multa del 75% de 49.122,25, éagrasdir, 36.841,68 euros.

D’acord amb el que disposa l'art. 46.1 de la L@i1B90, modificat per I'art. 15

del Decret-llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesurgents per a l'ordenacio
urbanistica sostenible, si linteressat insta lgaliézacio, encara que hagi
finalitzat el termini, perd abans de la imposic® ld sancio, la multa sera de
5%-10% sobre el valor de I'obra executada. Tamaglisara el mateix tram en

el casos de que la infraccid no pugui ser objeetéedalitzacio i que comporti

que s’hagi de demolir una part de I'edificacié, peenque abans de la imposicio
de la sancio l'infractor procedeixi a la demolid@questa i a la restitucio de la
legalitat fisica alterada al seu estat anterior.

Segons disposa l'art. 72.2 de la Llei 10/1990, et per I'art. 15 del Decret-
llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesures urgentsag®rdenacio urbanistica
sostenible, sense perjudici del que estableix.I’'88 de lI'esmentada Llei
10/1990 (es a dir, sempre que la infraccié urbemaisto suposi un benefici
economic per a linfractor), I'efectiva restituciger part de l'infractor de la
realitat fisica alterada al seu estat anteriortrelidel termini previst en I'apartat
primer de I'art. 67, donara lloc, a instancia dietéressat, a la condonacio del 80
% de la sancio imposada.

L’article 30.1 de la Llei de Disciplina Urbanistiestableix que les persones
responsables en les actuacions que s’executin séitgmcia o amb
inobservanca de les seves clausules son el propadtpromotor, el constructor

i els técnics directors.

D’acord amb el que disposa l'article 8.1 apartatled)Decret 14/1994 i I'article
39 de la Llei 10/1990, I'drgan competent per aeksotucio del procediment és el
Sr. Batle.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han extpbatesos els articles 17, 18 i 19 del
Decret 14/1994 i larticle 66 de la Llei de disaia urbanistica, la Comissio

Informativa d’Urbanisme i Obres, per unanimitat, eendictamen favorable sobre

I'adopcié pel Ple del seglent acord:
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. Procedir a I'arxiu de I'expedient sancionador segantra ARENES DE MURO
2004, S.L., amb CIF B-57251746, en qualitat de ijetapa/promotora, per
haver fet efectiva la sancié de 197.230,74 eudéacord amb el que disposa
I'art. 11 del Decret 14/1994.

. Imposar a PROFUTUR 2002, S.L., amb CIF B-571722d9, qualitat de
constructora, com a responsable d’'una infracci@nistica qualificada de greu,
consistent en reforma d’una piscina coberta der@®de mirall d’aigua, canvi
d’enrajolats i revestiments de 300 m2 envoltaqtisaina coberta; sense llicencia
municipal d’obres, a I’Avinguda de s’Albufera, siifHotel Playa de Muro), de
Muro, la sanci6é de multa d&6.841,68 euros.

. El pagament de la multa esmentada s’haura de faretdl-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de 'endema de
la notificaciéo de la resolucié. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancid, agAgstitament procedira al
cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposiceél tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensio sera dipositada a la Tresoreria ds&gdentament en efectiu, en
valors publics o mitjangant un aval o fianca penort de la sancio.

. Ordenar a ARENES DE MURO 2004, S.L., amb CIF B-3728, en qualitat
de propietaria/promotora, la demolicio i restitualbseu estat anterior de les
obres realitzades sense llicencia i no legalitzadesistents en reforma d’'una
piscina coberta de 200 m2 de mirall d’aigua, cabenrajolats i revestiments de
300 m? envoltant la piscina coberta, i reformagnéde 100 m? d’'instal-lacions
SPA, on s’inclouen saunes, bany turc, vestidoesrlres de bany; a 'Avinguda
de s’Albufera, s/num.(Hotel Playa de Muro), de Mumixi com impedir
definitivament els usos a qué donassin lloc; taba costa de les persones
interessades.

. Assenyalar que la demolicid, amb intervencié dellfatiu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia segient al de la
notificacio de la resolucio.

. Apercebre als interessats que l'incompliment dedfe de demolicié de les
obres il-legals i de restitucio de la situacio el ®stat anterior determinara,
d'acord amb larticle 67 de la Llei de disciplinabanistica, I'execuci6
subsidiaria per part de I'’Ajuntament de Muro, essecarrec de la/es personales
interessadal/es totes les despeses que s’originin.

. Notificar la present resoluci6 als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
que posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seguent a la data de notificacié del prteaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contexéidministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seguent a ladeatatificacid del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de repipsim es podra interposar recurs
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contenciés administratiu fins que no s’hagi resajtressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositgdposat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixdo de conformitat amb

el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les

administracions publiques i del procediment adrvai&i comu, modificada per

la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.”

Sotmes a votacio I'esmentat dictamen, el Ple, panimitat dels presents, acorda:

1-

5-

6-

Procedir a I'arxiu de I'expedient sancionador segantra ARENES DE MURO
2004, S.L., amb CIF B-57251746, en qualitat de ijetapa/promotora, per
haver fet efectiva la sancié de 197.230,74 eudéacord amb el que disposa
I'art. 11 del Decret 14/1994.

Imposar a PROFUTUR 2002, S.L., amb CIF B-571722d9, qualitat de
constructora, com a responsable d’'una infracci@nigtica qualificada de greu,
consistent en reforma d’una piscina coberta der@®de mirall d’aigua, canvi
d’enrajolats i revestiments de 300 m2 envoltaqtisaina coberta; sense llicencia
municipal d’obres, a I’Avinguda de s’Albufera, siifHotel Playa de Muro), de
Muro, la sanci6 de multa d&6.841,68 euros.

El pagament de la multa esmentada s’haura de feretdil-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de 'endema de
la notificacido de la resolucié. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancid, agA@gstitament procedira al
cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposiceél tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensio sera dipositada a la Tresoreria ds&gdentament en efectiu, en
valors publics o mitjangant un aval o fianca penort de la sancié.

Ordenar a ARENES DE MURO 2004, S.L., amb CIF B-372%, en qualitat
de propietaria/promotora, la demolicio i restitualbseu estat anterior de les
obres realitzades sense llicencia i no legalitzadesistents en reforma d’'una
piscina coberta de 200 m2 de mirall d’aigua, cabenrajolats i revestiments de
300 m? envoltant la piscina coberta, i reformagnéde 100 m? d’'instal-lacions
SPA, on s’inclouen saunes, bany turc, vestidoesrlres de bany; a ’Avinguda
de s’Albufera, s/nim.(Hotel Playa de Muro), de Mumixi com impedir
definitivament els usos a qué donassin lloc; taba costa de les persones
interessades.

Assenyalar que la demolicio, amb intervencié delfatu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia segient al de la
notificacio de la resolucio.

Apercebre als interessats que l'incompliment dedfe de demolicié de les

obres il-legals i de restitucio de la situacio all ®stat anterior determinara,
d'acord amb larticle 67 de la Llei de disciplinabanistica, I'execuci6
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subsidiaria per part de I’Ajuntament de Muro, essecarrec de la/es personales
interessada/es totes les despeses que s’originin.

7- Notificar la present resolucio als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
qgue posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seglent a la data de notificacio del preaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contenéidministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seglient a ladeatatificacié del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de reppsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resajtressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositedposat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixdo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adrvaigi comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.

11E.- PROPOSTA DELS GRUPS MUNICIPALS CXI | IB-LLIGA REFERENT
AL TRANSPORT AERI.

El Sr. Juan Escalas, portaveu del grup municipal @ que votara desfavorable,
mantenen el que varen dir a la Comissié Informativa

El Sr. Rafel Gelabert, portaveu del grup municipal, diu que votaran a favor. Varen
presentar la moci6 per via d’'urgencia. El grup roypal CDM va votar en contra de la
urgéncia, va pareixer que faria esmenes. Nosalles votat algunes mocions
d’urgencia. Ara aprovam la mateixa mocio.

El Sr. Pere A. Amengual, portaveu del grup municip8IB-PSOE, diu que és la
“xocolata del loro”. Ho veig bé, emperd sera umdis al sol. El tema de I'lVA al 21
per cent és I'important, quan hi ha campanya esidgucosa i després es fa l'altre.

El Sr. Jaume Payeras, portaveu del grup municipdfl, Ediu que votara a favor,
maldament sigui un brindis al sol. Es una barbiaekajue ens fan pagar als residents,
amb el descompte inclos.

El Sr. Juan Escalas, portaveu del grup municipaldRPque el passat dia 15 de juny el
Consell de Ministres ha declarat els vols entre idadvienorca com a OSP, obligacio
de servei public. Per qué no ho vareu fer voséltres

El Sr. Jaume Payeras diu que el Consell de Misistrg declarat OSP només en
temporada baixa. L’Ajuntament de Muro ha de pressi@al Govern Balear.

El Sr. Pere A. Amengual diu que no entén com amst@peels interessos dels partits als
de I’Ajuntament.
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El Sr. batle diu que el grup municipal CDM no vata favor. No entrarem a fer
demagogia i brindis al sol. EI Govern ha de przanif hi ha temes més importants. Si no
n’hi ha no podem demanar impossibles, les priagrgan les que son.

Vista la proposta dels grups municipals Cxl i IB}GIA que literalment diu:
<<MOCIO QUE PRESENTAN ELS PARTITS:

UNIO MENORQUINA (UMe)

ES NOU PARTIT D’EIVISSA
CONVERGENCIA PER LES ILLES
LLIGA REGIONALISTA

REFERENT AL TRANSPORT AERI

El problema del transport constitueix el principbktacle al creixement economic i a la
sortida de la crisi a Menorca i Eivissa, essenbtaom problema de gran magnitud a la
resta de les illes de les Balears.

La dependéncia d’un transport aeri car i ineficigieicta tant als ciutadans individuals
de Mallorca, Menorca i Eivissa que veuen els saessdortament disminuits i en
situacio de desavantatge en relacio a la restautiedans de I'Estat Espanyol, com al
mon empresarial en general, .

També cal deixar clara una de les més importamsetpiencies de les dificultats de
comunicacié aeries, com és la incapacitat del sectdstic per reeixir de la crisi

economica, per assolir majors quotes de mercat quaditat, i esdevenir el motor

economic de Mallorca, Menorca i Eivissa proporcignaajors nivells d’ocupacio i

qualificacio als treballadors.

Qualsevol que vulgui venir/anar a Mallorca, Menor&avissa ho ha de fer a un preu
tant alt que la majoria acaba senzillament per @wirianar. La qualitat de I'oferta

turistica d’allotjaments i complementaria va minvpaulatinament per poder competir
en preus, la rendibilitat de les empreses cadasapenor, i cal una inversié milionaria
de doblers publics en forma de convenis amb elopawadors per a poder mantenir
uns nivells minims de visitants.

Resulta evident que la insularitat i la manca deneaions aéries és un dels principals
factors que porten a aquesta enorme davalladapgraldemes actuals per capgirar la
situacié malgrat els esfor¢os dels empresaris.

Cal recordar que L’Aeroport de PALMA DE MALLORCA/h& convertit en un
important Hub de I'Europa del sud. Només I'any pads van passar 11 milions de
passatgers. Aquesta important infraestructura, idnade servir per connectar els
passatgers que viatgen a través de Mallorca aettarde les llles i als
menorquins/eivissencs amb les multiples connexim@sonals i internacionals que
opera. Tanmateix, en la actualitat no és aixiatigne el trasllat des de Palma cap a les
altres llles, encareix de manera escandalosa jekteapel visitant a la vegada que
impedeix allo que hauria d’esser normal: la madtilibatural entre ciutadans de la
mateixa Comunitat.
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La crisi economica i multitud de factors han pratoda desaparicié d’algunes
companyies aéries que havien col-laborat a mantewircerta connectivitat entre les
diferents illes de les Balears i entre aquestes doatinent. Aix0, ha agreujat un
desequilibri i una desigualtat, arribant-se agyafihs i tot de “doble insularitat”, que
exigeix I'obligacié legal de compensar o corregir.

L’obligacio de Servei Public (OSP) i el descompgeresident, que inicialment preveien
compensar o corregir aguesta injusta situacio qtexen els ciutadans insulars ha estat
un disfra¢ per incrementar els preus finals, dentahera que aguests son massa elevats
pels residents i senzillament inasumibles pelsasidents. Es per aixd0 que la nostra
industria turistica, Unica generadora de riques#ara@s en una situacio de falta de
competitivitat, resultant en una cada vegada mas dificultat per el manteniment de
I'activitat economica i 'empobriment dels resident

En virtut de tot aix0, i amb I'objectiu de:

- Que els residents a Les llles Balears millorariéiforim la seva qualitat de vida
i la igualarien igualin a la resta de ciutadan$Estat Espanyol.

- Fer que els habitants de la Peninsula i d’altrésopgouguin viatjar a Mallorca,
Menorca i a Eivissa com a visitants, generant amd una gran activitat
economica.

- L’aeroport de Palma de Mallorca pugui ser consideoan un real i efectiu
“hub” - un punt de connexions - fet que facilitatiaparicié de vols de codi
compartit, fet amb el que qualsevol persona desealeberoport d’origen podria
facturar fins a Menorca i Eivissa nomeés canviaravidd a Palma. Aixo
representaria la vinguda a Menorca i Eivissa deésteg de multitud de
nacionalitats que ara mateix no els és possible,

ES PROPOSA L'APROVACIO DE LA SEGUENT MOCIO, que esncreta en els
seguents punts:

1. L’Administracié competent, en principi el Ministede Foment, hauria de cobrir
el servei de connexi6 aeri entre illes i entresilléa Peninsula amb una NOVA
OSP, declarant un concurs public per a la mateixa.

2. En el plec de condicions han de figurar claramé&nhbdgens i destinacions, els
horaris, les frequiencies minimes i una definicidrada de la qualitat del servei.

3. El cost per a 'usuari ha de quedar especificdtase a UNA TARIFA PLANA
| UNIVERSAL de 30 euros per als desplagaments elfe

4. L’Administracié competent, el Ministeri de Fomeiitaura d’aportar com a
dotacié economica al concurs la quantitat equitadela que paga pel 50% de
descompte per residéncia. >>

Vist el dictamen favorable emés per la Comissiodinistracio i Personal de data 25
de juny de 2012, amb 4 vots a favor dels grups amels Cxl, PSIB-PSOE, IB-

LLIGA, ExM; 1 vot en contra del grup municipal PP;2 abstencions del grup
municipal CDM.
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El Ple de I’Ajuntament, amb 7 vots a favor correspas als grups municipals Cxl,
PSIB-PSOE, IB-LLIGA, ExM; 1 vot en contra correspats al grup municipal PP, i 4
abstencions corresponents al grup municipal CDNGORDA aprovar la proposta que
es concreta en els seglents punts:

1. L’Administracié competent, en principi el Ministeste Foment, hauria de cobrir el
servei de connexi6 aeri entre illes i entre illég Peninsula amb una NOVA OSP,
declarant un concurs public per a la mateixa.

2. En el plec de condicions han de figurar claraméstoeigens i destinacions, els
horaris, les frequencies minimes i una definicidrada de la qualitat del servei.

3. El cost per a l'usuari ha de quedar especificabase a UNA TARIFA PLANA |
UNIVERSAL de 30 euros per als desplagaments el i

4. L’Administracié competent, el Ministeri de Fomehgura d’aportar com a dotacié
economica al concurs la quantitat equivalent au paga pel 50% de descompte
per residencia.

12E.- EXPEDIENT NUM. 02/2012 DE RECONEIXEMENT EXTRAJUDICIAL
DE CREDITS

El Sr. Rafel Gelabert, portaveu del grup municipal, diu que varen demanar llistat,
n’hi ha 20.000 euros que corresponen a serveiggand edificis municipals. Entenem

que és un servei basic. Durant tres mesos 20.008s ele despesa extrajudicial, i
després feim un procediment negociat per sis mé&sms. entén. Estam al llindar d’'un

procediment obert. Pensam que s’hauria d’haveurfdton plec de condicions amb els
tramits que toquen. No se’ns ha facilitat I'expedige contractacio.

El secretari diu que li va enviar via e-mail eleqsd de condicions tecniques i els plecs
de clausules administratives particulars.

El Sr. batle diu que a partir d’ara s’enviara psar.
El Sr. Jaume Payeras, portaveu del grup municigM,Eliu que també en vol una
copia.

El Sr. Pere A. Amengual, portaveu del grup munidifaiB-PSOE, diu que no creu que
anem bé. Pareix un tema de favoritisme. Posaixotdins el mateix sac, pareix que no
€s correcte. Entenc que aixi com ho feim no éd.léfgaés el mateix fer obres sense
partida, que presentar factures fora de plac,egutaritats en matéria de contractacio.
Es normal que en alguns casos votem en contra.

El Sr. batle diu que pren nota del suggerimengstsidiara.

La intervencido déna compte del dictamen favoraldelal Comissi6 de Comptes i
Hisenda de dia 25 de juny de 2012 relatiu a I'eiggechum. 02/2012 de reconeixement
extrajudicial de crédits, per un total 84.762,92 € .
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Es sotmet a votacié I'aprovacio de I'expedienblté el resultat seguent:

- 6 vots a favor (CDM, PP, IB-LLIGA)
- 6 en contra (Cxl, PSIB-PSOE, ExM)

Havent-se obtingut un resultat d’empat, es procedaina nova votacié que manté el
resultat d’empat i, per tant, amb el vot de quiatiiel Sr. batle, el Ple de I'’Ajuntament
aprova I'expedient num. 02/2012 de reconeixemetragxdicial de crédits per un total
de34.762,92 € .

13E.- PRECS | PREGUNTES.

El Sr. Rafel Gelabert, portaveu del grup municipal, diu que fa un mes va dir de les
mancances del passeig de Sa Riba, i segueix talment

El Sr. batle diu al Sr. Rafel Gelabert que no hahat avui. Fins ara la brigada han fet
“festes”, i no hi havien pogut anar.

El Sr. Rafel Gelabert demana si el deute de laléesia es segueix incrementant.

El Sr. batle diu que hem cobrat qualque cosa, me.gésta liquidat a final de 2010,
gueda 2011 i 2012.

El Sr. Rafel Gelabert diu que han arribat queixgssdrvei de menjar a domicili. S’ha
de fer esforg, o bé hores extres o bé agafar getd trigada. Hi ha un marge al cami
des Puig d’en Morro a punt d’esbaldregar-se, igdgat. Referent a la marxeta d’estiu
ens ha arribat que han quedat pocs monitors de phirtes condicions economiques.

La Sra. Margalida M. Forteza, regidora del grup rtipal CDM, diu que la marxeta
d’estiu a nivell pedagogic pareix bé. Economicam&staltra tema. Han agafat vuit
monitors de Muro, no depén de nosaltres.

El Sr. batle diu que la rebaixa en el preu ofaraser molt important, quasi la meitat.

El Sr. Rafel Gelabert diu d’arreglar I'aparcameathicicletes del poliesportiu.

La Sra. Margalida Portells, regidora del grup mipac PSIB-PSOE, demana com
funciona I'enllumenat public. Esta programat guenlfumenat de darrera I'església a
les dotze de la nit s’apagui?

El Sr. batle diu que es comprovara.

El Sr. Jaume Payeras diu que ha rebut queixes de qgee vol llogar caseta de
Capellans. Hi ha casetes llogades a estrangersatmesi es podria fer qualque cosa

perque tenguin preferencia els murers.

El Sr. batle diu que podem fer una reunid, una ssidide Capellans i posar-ho damunt
la taula. Es un tema espinos.
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El Sr. Jaume Payeras diu que el darrer concurssitpaetret dona molt a pensar. La
contractacié del servei de neteja de platges, tdractacio de l'auxiliar de Platja de
Muro, la concessi6 de I'escoleta de 0 a 3 anyspsocessos estranys. “Crec que li heu
fet un flac favor a la teva filla quant al sisteotditzat per a la concessio de I'escoleta
de 0 a 3 anys, em sap greu Toni".

La Sra. Margalida M. Forteza diu que ha estat oggmiment ben transparent.

El Sr. Jaume Payeras diu, referent a l'auxiliafidioes, que €s estrany una persona que
ha tret un 100% de la puntuaci6é. Demana meés inmglaati

La Sra. Margalida M. Forteza diu que es va fer sgibiper a aportacié d’idees al plec

de clausules de l'escoleta. Es varen incloure et.pA una segona comissié havieu

d’explicitar si hi havia coses que no anaven béefla del descompte dels germans ho
va dir el Sr. Jaume Payeras.

El Sr. Jaume Payeras diu que no va rebre el plecya dir a la Comissié que es va fer.
Per qué el procés ha hagut de ser al darrer moment?

El Sr. batle diu que l'alarma social no 'hem creambsaltres. Si el servei acabava i no
hi havia nou concessionari, havia de continuartdacconcessionari. Hagués pogut
esser pitjor fer-ho dos mesos abans.

El Sr. Antoni Serra, regidor del grup municipal CDMu que els que han guanyat la
concessié han guanyat be.

El Sr. Miquel Porquer, regidor del grup municipBFLLIGA, referent al tema de les
oposicions de l'auxiliar de Platja de Muro, demah&ecretari sobre la formulacio dels
guestionaris.

El Secretari diu que no hi va participar en I'elamid dels qlestionaris, ni formava part
del tribunal qualificador.

El Sr. Jaume Payeras diu que les festes les fabéd pper al poble. No les fa el regidor
ni per al regidor. El dia del sopar a la frescaguamy hi va haver problema. Es va
desmuntar la pantalla, o no es va muntar, | degségeu la pantalla muntada. Hi va
haver confrontacié amb les associacions del poble.

En aquest moment de la sessio, essent les 21’28 Bb6r. Jaume Payeras abandona la
sessio.

El Sr. batle diu que el Sr. Vicen¢ Martorell el a@dar que no estaven d’acord amb la
pantalla. La meva primera intenci6 va ser llevgrdatalla, i parl amb els organitzadors
de les festes. Aquests em diuen que la gent hoaedper no defraudar varem mantenir
la postura de posar la pantalla, perqué es podlaétuacié de la revetlla després. S’ha
creat rebumbori. Hi va haver membres de la revgtiano varen ser informats perquée
es suspenia la revetlla. La intencié de la pantiéacomplir amb part del poble que
havia demanat pantalla.
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El Sr. Agustin Martinez demana quin preu té la gint
El Sr. batle diu que entorn als 1.000 euros, coatsgwol altre cas.

El Sr. Pere A. Amengual diu que la Revetla d’Algelsempre ha organitzat la festa.
Entenem que és una manca de respecte. S’haurizedt@nsultat.

El Sr. Nadal Muiioz diu que entén que hi va havaraaae comunicacio.

Arribats a aquest punt, el Sr. batle dona per dadlfle i aixeca la sessid, quan son les
21'30 hores del dia 28 de juny de 2012, de la gqg#nc, com a secretari interi, aquesta
acta.
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